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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA

N° PROCESSO: 2000.02473-3 3
TIPO DO PROCESSO: APELACAO CIVEL
COMARCA: FORTALEZA

PARTES:

Apelante: BANCO NACIONAL S.A
Apelados:  TEXTIL ~UNIAO S.A e OUTROS
RELATOR: DES. JOAO DE DEUS BARROS BRINGEL

Themis, Fortaleza,

EMENTA - Execu¢do — Excecao de
Pré-Executividade — Segundos embargos de
declaragdo interrompem novamente o0 prazo
para outros recursos, se nao desvelada sua
feicao protelatéria(art.538do PC).

Titulo extrajudicial -
Descaraterizagao — Contrato de Abertura de
Crédito Documentario para Importacao de
Mercadorias sem a assinatura de duas
testemunhas. Requisito do art. 585, II, do
CPC nao preenchido. — Contrato de Cambio
desprovido de protesto cambial. Auséncia
de forca executiva. Inteligéncia do art. 75
da Lei n° 4.728 de 14.7.65. Nota
Promissoéria vinculada ao Contrato de
Abertura de Crédito Documentdrio para
Importacao de Mercadorias. Perda de suas
caracteristicas bdsicas de autonomia e
literalidade em fungdo de seu atrelamento
ao contrato despido dos pressupostos de
exeqiiibilidade. Inexequibilidade da cambial
diante da constatacdo de sua indisfarcavel
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prescricao. Execucao nula. Excecao de Pré-
Executividade procedente. Honordrios —
Arbitramento — Fixacdo que deve guardar
observancia com os critérios delineados nos
§ 3°, letras “a” a “c” ¢/c o § 4°, ambos do
art. 20 do CPC. Reducao que se impde.
Apelo parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de Apelacao
Civel n° 2000.02473-3, de Fortaleza, em que sdo partes os acima
indicados.

ACORDA a 2* Camara Civel do Tribunal de Justica do
Estado do Ceard, em julgamento de Turma, por unanimidade, em
conhecer do recurso e lhe dar parcial provimento, apenas e tao so,
para reduzir a verba honorério fixada na decisao recorrida, nos
termos do voto do Relator, integrando este o relatério lancado nos
autos, na forma regimental.

De examinar, por primeiro, a preliminar suscitada pelos
Excipientes e aqui Apelados, sonante com a intempestividade da
apelacao interposta.

E que, a seu juizo, em havendo o Excepto e ora Apelante ja
se socorrido de embargos declaratérios, operara-se em ser desfavor
a preclusao consumativa para a reiteracao de novos declaratérios,
embora versando sobre tematica diversa da eleita na primeira
oportunidade. Incursionando pelo entendimento da vedacao
processual, na espécie, para segundos embargos, e apoiando-se na
ilacdo de que ditos embargos nao interrompem o prazo para outro
recurso, tem como intempestivo o apelatério de fls. 80/92,
sobranceiro no afirmar que, em razdo dessa mesma
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intempestividade, impde-se lhe seja negado seguidamente, a teor
do regramento encartado no art. 557 do CPC.

A preliminar nos moldes conferidos é de todo improcedente,
como se demonstrard, passos adiante.

Na diccao normativa do art. 558 do CPC, os embargos de
declaragdo “suspendem o prazo para a interposi¢cao de outros
recursos por qualquer das partes”, desde que ndo protelatorios,
excecao previsivel no pardgrafo tinico do nominado canone.

Como instrumento de aperfeicoamento da prestacao
jurisdicional, devem ser encarados os embargos declaratorios, pena
de se sacrificar o principio do devido processo legal, do
contraditério e da ampla defesa, com os meios a eles inerentes,
maxime, quando ndo rotulados do sinete da procrastinagao.

Nao é outro o entendimento pretoriano, inclusive dos
Sodalicios Superiores, valendo colacionar, no azo, ementa de
acorddo da 4* Turma do egrégio STJ, in Resp. n® 2.087-DF, rel.
Min. Fontes de Alencar, j. 3.4.90, in RT- 636/207, assim estilizada:

“Segundos embargos de declaracio Interrompem o prazo para
outros recursos, ainda que sejam mera reiteragdo dos primeiros.”

Colhe-se, no ambito dos primeiros declaratérios opostos,
haver o Apelante reconhecido que sua execucao fora ajuizada com
equivoco de data do vencimento da divida, o que, por sinal, atribui
a erro datilografico, pretendendo, assim, sob a 6tica da existé€ncia
de mero erro material reverter a decisao objurgada, no que restara
inatendido pelo julgador primario.

Considerando que o douto Magistrado a quo, ao decidir sobre
esses primeiros embargos declaratérios dilargara-se numa
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apreciacdo dos mesmos elementos que o conduziram ao
convencimento da prescri¢ao a inocuizar a cartula, e como tal ndo
lhe satisfizera a intelec¢ao desse convencimento, o Excepto e ora
Apelante optou pelos segundos declaratdrios, no proposito de uma
aclaracao do julgado, no que, igualmente, restara desatendido pelo
regente do feito.

Nao vislumbro, por conseguinte, nesse atuar do embargante,
a feicdo protelatéria que lhe impingem os Apelados.

Sob essas premissas fatico-juridicas, rejeito a preliminar
vindicada.

Circa meritum, colhe-se dos autos que toda a polémica no
vertente debate recursal centra-se em torno da Nota Promisséria
dada em garantia da divida representada pelo Contrato de Crédito
Documentério para Importacdo de Mercadorias firmado entre as
partes, ao qual aquela se acha vinculada.

Por continéncia ao principio da persuasao racional, canone
do sistema processual patrio, atino que a execucao aforada pelo
Apelante encontra-se forrada pelo Contrato retrodito e pela Nota
Promisséria a ele vinculada, os quais, nesse propdsito, tem ele
como titulos executivos, € ndo somente a Nota Promisséria, como
posteriormente, ou seja, ao azo de sua impugnagdo a excegao,
pretendeu insinuar ao julgador singular, ignorando a vedagao de
alteracdo de pedido inicial sem o consentimento dos réus, dado
que, a época, ja citado para a angularidade processual, malferindo
com isto o preceito encartado no art. 264 do CPC, no que restara
rechacgado, seja no decreto monocratico confutado, seja na decisao
que lhe negou provimento aos declaratérios aforados.

Sao do Exeqiiente estas palavras:

“ O Banco exeqiiente se tornou
credor dos executados da importancia de
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R$1.549.067,74 (hum milhdo, quinhentos e
quarenta e nove mil, sessenta e sete reais e
setenta e quatro centavos), divida esta
representada pela Nota Promissdria
vinculada ao também incluso Contrato de
Abertura de Crédito Documentdrio para
Importacdo de Mercadorias, cuja
comprovaciao de liberacdo da moeda
estrangeira estd documentada na forma
acostada. Por meio de Contrato de Cambio
de Venda — Tipo 02 Importacgao, celebrado
entre o representante e o representado, bem
assim por meio de Transferéncia Bancaria
em favor de Banco terceiro, devidamente
traduzida, titulos esses vencidos e nao

pagos.”

No tocante ao contrato de Abertura de Crédito Documentério
para Importacdo de Mercadorias supra-aludida, o mesmo padece
de total falta dos pressupostos de exeqiiibilidade, porquanto dele
ausente a assinatura de duas testemunhas exigidas por lei (CPC,
art. 585, II). Esta exigéncia nao resulta s6 do regramento processual,
mas, igualmente, estd inserida no art. 135 do Cédigo Civil,
verbatim:

“Art. 135. O instrumento particular,
feito e assinado, ou somente assinado por
quem esteja na disposi¢ao e administracao
livre de seus bens, sendo subscrito por duas
testemunhas, prova as obrigacdes
convencionais de qualquer valor.”

Doutrina e Jurisprudéncia marcham juntas no
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entendimento de que a obriga¢ao derivada de documento particular
assinado pelo devedor nao se constitui titulo executivo, se nao
subscrito por duas testemunhas.

ARAKEN DE ASSIS, com a exceléncia de seu
magistério, leciona em seu “ Manual do Processo de Execucao”,
Editora RT, 5 edicdo, 1.998, verbete 21.2, pag. 141, ao cuidar dos
documentos elencados no art. 585, II, do CPC, como titulo
executivos, verbis:

“ O art. 585, II, contempla quatro
documentos distintos como titulo executivo:
a) a escritura publica; b) o documento
publico, assinado pelo devedor; ¢) o
documento particular, assinado pelo devedor
e por duas testemunhas; d) a transacao
referendada pelo Ministério Puablico, pela
Defensoria Publica ou pelos advogados dos
transatores. Quanto ao documento
particular, para ter for¢a executiva, devera
ser assinado por duas testemunhas.”

Mui a propésito, € de destacar, nesta quadra, ementa da 3*
Turma do STJ, extraida do REsp n° 3079-MG, tendo como Relator
o entdo Min. Claddio Santos, DJ de 09.10.90, de que d4 conta o
Min. Salvio de Figueiredo Teixeira, em seu “Cddigo de Processo
Civil Anotado”, 6 edi¢do, Editora Saraiva, 1.996,p.410,verbis:

“Contrato de abertura de crédito em
documento particular, sem a subscri¢ao de
duas testemunhas, € titulo imperfeito para
fundar execugdo(art.585,I1,do CPC)

Nao bastara a iniludivel auséncia de exeqiiibilidade a vitimar
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o contrato de abertura, sinalado e a tornar nula a execu¢do com
base nele, agitado pelo Apelante contra os Apelados, de ressaltar,
em igual passo, a barreira que, a seu turno, encontra o Contrato de
Cambio para sua pronta execu¢do, consoante o permissivo do art.
75, caput, da Lei n® 4.728/65, denominada ““ Lei do Mercado de
Capitais”, que assim textua:

“ O contrato de cambio, desde que
protestado por oficial competente para
protesto de titulos, constitui instrumento
bastante para requerer a a¢ao executiva.”

Como se infere do Contrato de Cambio em testilha, ndo houve
o seu imprescindivel protesto, com vista a subsidiar a execugao
deflagrada pelo Apelante.

Em suma e resumo: na dic¢ao da Simula 27 do STJ “ pode
a execucao fundar-se em mais de um titulo extrajudicial relativos
ao mesmo negdcio”’; nao menos certo € que nulo € o titulo que nao
atenda aos pressupostos de exeqiiibilidade. Di-lo a Doutrina e
secunda-o o entendimento pretoriano. E o caso dos autos.

A proposito, o eminente Min. Waldemar Zveiter, integrando
o egrégio STJ, ao relatar o Ag. Rg. na Resp n° 197.090-RS, expde
sobre o dever de oficio que € dado ao juiz de decretar a nulidade
do titulo que ndo atenda aos pressupostos de exeqiiibilidade,
salientando seu entendimento nos termos subseqiientes:

“...toda a controvérsia circunscreve-
se a um dos principios cartulares basicos,
qual seja o da liquidez, cuja caréncia abala
ou compromete a autonomia do titulo, tanto
que a percepcao de vicio desse jaez impde
ao juiz, de plano e de oficio, a decretacao
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da nulidade daquele, extinguindo-se o
processo por nao ser devido como tal ou, se
assim nao ocorrer, ao executado cabe alega-
lo e prova-lo em excecdo de pré-
executividade, e tudo € assim porque dito
pressuposto é de ordem publica.” (STJ —2*
Secdo, DJU 10.4.2000, pag. 0067).

A seu turno, de solar sabenca que a Nota Promissoria é
detentora das atribui¢des de autonomia e literalidade, privando-se
ela dessas distingdes essenciais em fungdo de seu engatamento a
um contrato despido dos pressupostos de exeqiiibilidade, como na
espécie.

Registro, por oportuno, o entendimento manifestado pelo
Min. Salvio de Figueiredo Teixeira, ao declarar voto no AgReg
interposto contra A .I. n° 221.302-SP, deduzindo sua conclusdo do
seguinte modo:

“A Nota Promissoéria, detém em
geral, as atribuicdes de autonomia e
literalidade; todavia, em algumas situagoes,
como na espécie sob exame, a situagao se
distingue; perde ela as suas caracteristicas
basicas em funcao de seu atrelamento a um
contrato que lhe deu origem.” (STJ — 4*
Turma, DJU 14.02.2000,pag. 0041).

Na espécie decidenda, a cambial predita ndo se encontra
prenhe das caracteristicas basicas de sua autonomia, independéncia
e abstragdo, visto que estd vinculada a contrato despido de forga
executiva, como exaustivamente ficou demonstrado, passos atras,
o que, por isto, lhe retira a forca executiva perseguida pelo Apelante.
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De resto, importa dizer sobre a operacionalidade ou ndo da

prescricao da Nota Promisséria executida, assim reconhecida pela

decisdao do juizo a quo proferida em sede da Excecdo de Pré-
executividade que originou a irresignagao do Apelante.

Decerto, a Nota Promissoria fora emitida em 1° de outubro
de 1.995, mesma data de celebrac@o do contrato ao qual se acha
vinculada, com vencimento a vista. Entretanto, o excogitado
contrato, ao interno de indica, de logo, a data do resgate da cambial,
fixou o visto, rectius, assinalou o inicio do prazo, ao cabo do qual
a obrigacdo deveria ter sido satisfeita, o fazendo com respaldo no

art. 34 da Lei Uniforme, que assim estipula:

“(.....) O Sacador pode estipular que
uma letra pagavel a vista ndo deverd ser
apresentada a pagamento antes de uma certa
data. Nesse caso, o prazo para a apresentacao
conta-se dessa data.”

Destarte, ainda que firmados, a um s6 tempo, o Contrato € a
Nota Promissdria, o aceite aposto na nota Promisséria implica na
obrigacdo de resgate por parte do sacado, enquanto que a assina¢ao
do recitado Contrato, no mesmo azo, traduz o visto que assinalou
o inicio do prazo de vencimento, findo o qual a obrigacdo deveria
ter sido solvida.

FRAN MARTINS, a respeito da distin¢ao entre aceite e
visto ministra, litterate:

... na realidade, aceite e visto sdo
dois atos de natureza diversa, o primeiro
significando a disposicao do sacado de
cumprir a ordem que lhe é dada pelo sacador,
tornando-se, com a sua assinatura, o
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obrigado principal pelo pagamento do titulo,
e o segundo dizendo respeito ao inicio do
prazo, findo o qual a obrigacdo assumida
com o aceite deve ser cumprida, ou seja,
esgotado o qual, o titulo deve ser pago. Em
resumo: o aceite representa a assuncao da
obrigacdo de pagar por parte do sacado; o
visto marca o inicio do prazo; terminado o
qual, aquela obrigacao deve ser cumprida.”

A vista do Contrato de Abertura de Crédito Documentario
para Importacio de Mercadorias, assinado a 1° de outubro de 1995,
deduz-se que o mesmo marca, como data de vencimento da
obrigacdo, o prazo de 180(cento e oitenta) dias, a contar do
embarque, cuja data € ali indefinida, uma vez que em seu contexto
consta, tdo-s6, a rubrica “prazo de embarque até 09.12.95”.

Esta imprevisdo quanto ao inicio de vencimento da obrigacao,
por forca da indefini¢ao da data de embarque, desnatura a execugao,
empurrando para a faixa cinzenta da divida o direito de acdo do
Exeqiiente, pertinentemente a cobranga da letra, na espreita de que
o préprio contrato estipula um prazo de 06(seis) meses para 0 marco
inicial do vencimento da cartula, a contar da data do embarque,
previsto para ocorrer entre a data da assinatura do contrato
(01.10.95) e até 09.12.95

Real¢ando a aludida indefinicao da data de inicio de
vencimento da obrigacdo, que seria a do embarque, e que nao se
sabe ao certo quando ocorreu, o Apelante, opondo-se a Excecao
de Pré-Executividade, chega a admitir que o vencimento da divida
“ € de 180 dias de sua assinatura, consoante se recolhe de sua
expressa afirmacgdo, verbis:
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“ Em verdade, o vencimento da

divida, pelo contrato e isto estd bem

explicito no instrumento, quadro VI, item,
¢é de 180 dias da sua assinatura.”

Por esse angulo, em que pese haja o Apelante mudado de
rumo em sua pega recursal, modificando o pedido inicial sem o
consentimento dos réus ja citados (art. 264 do CPC), o que nao
aplaca a apontada indefini¢do, a Nota Promissdria estaria
acobertada pela prescricao, uma vez que, somando-se 180(cento e
oitenta) dias a data de assinatura do contrato (01.10.95), vai-se a
31.03.96, data que marca o vencimento da sobredita Nota
Promissoria.

Vé-se, entdo, que o prazo de prescricao da letra passou a
fluir a partir de 01.04.96, dia seguinte ao vencimento retro-aludido,
expirando-se o prazo trienal em 01.4.99(Lei Uniforme, art. 70);
como a execugdo sO fora deflagrada em 07.5.99(f1.02v), o foi,
desenganadamente, quando ja operada a prescrigao litigada.

De resto, tem-se, na espécie, execugao visceralmente nula,
dado que assentada em titulos que nao se revestem de liquidez,
certeza e exibilidade, tal como preconizado no inc. I do art. 618 do
CPC, in casu, o Contrato de Abertura de Crédito Documentario
para Importacdo de Mercadorias, e a Nota Promisséria noticiada e
aquele vinculada, o primeiro padecendo de exigibilidade por defeito
de forma — a ausé€ncia de assinatura de duas testemunhas — o
segundo, padecendo de igual pressupostos, por que vitimado por
indisfarcavel prescricao.

Os Tribunais pétrios, por seus oraculos, e, em especial, os
Sodalicios Superiores, hio, modernamente, assentado o
entendimento de que “ a argiiicao de nulidade da execug¢do com
base no art. 618 do Estatuto Processual Civil ndo requer a
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propositura da acdo de embargos a execucao, sendo resolvida
incidentalmente” (STJ —4* Turma, Resp. n° 3.079, rel. Min. Claddio
Santos, apud Paulo Henrique dos Santos Lucon, em artigo de sua
lavra, sob o titulo “ O Controle dos atos executivos e efetividade
da execucdo”, publicado na Revista Juridica n® 253, nov/98, pag.5,
Editora Sintese, Porto Alegre.

Firma-se, assim, o instituto da Excecao de Pré-Executividade,
espécie excepcional de defesa especifica no processo de execucao,
ou seja, a oportunidade utilizada pelo devedor, independentemente
de embargos do devedor, que € acao de conhecimento incidental a
execucdo, para promover a sua defesa, pedindo a extingdo do
processo, por falta de preenchimento dos requisitos legais. E uma
mitigacdo ao principio da concentracdo da defesa, que rege os
embargos do devedor, desde que versando sobre matéria de ordem
publica, reconhecivel, inclusive, de oficio, pelo préprio juiz
processante, a qualquer tempo e grau de jurisdi¢do. Realmente,
estar-se-ia diante de um absurdo juridico privar o demandado em
processo executério de apontar a inexisténcia ou deficiéncia
congénita da relacdo juridica materializada em um titulo ndo
revestido das formalidades legais. Justifica-se até esse recurso pela
necessidade de o Poder Judicidrio dar protecdo juridica aos
interesses individuais ilegitimamente ameacados de lesdo pela
prépria acao de execucao.

Sob esse convencimento, ndo vejo como censurar a decisao
singular, dando pela procedéncia da Exce¢ao de Pré-Executividade
cuidado nos f6lios do presente caderno.

Nada obstante essa crenca, hei de reformar a sentenca na
parte em que fixou a verba honoréria. O percentual acertado pelo
julgador monocratico apresenta-se-me excessivo, dado o trabalho
realizado pelo patrono dos Apelados e o tempo exigido para esse
trabalho, sem deixar de reconhecer o seu grau de operosidade.
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Assim, reduzo o percentual de 15% (quinze por cento) sobre o
valor da causa para 10% (dez por cento) sobre idéntico valor,
mantido no mais a douta sentenga objurgada, em razao dos sélidos
fundamentos em que fora editada.
E como voto.

Fortaleza, 27 de setembro de 2000

PRESIDENTE
RELATOR

PROC. DE JUSTICA
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