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RESUMO: Objetiva-se analisar as trés espécies de contra-ataque do réu insertas
no ordenamento processual civil brasileiro: reconvencdo, pedido contraposto
e agdes duplices. Através de pesquisa bibliografica qualitativa elencam-se as
caracteristicas basilares dos trés supraditos institutos processuais. Estabelecem-
se semelhangas e dessemelhancas entre tais espécies processuais. Conclui-se
que os trés institutos sdo formas de contra-ataque do réu e a principal diferenca
entre reconvencao e pedido contraposto é meramente topografica. Igualmente,
ndo se admite a reconven¢ao quando o resultado pratico colimado com sua
propositura puder ser obtido através da contesta¢dao ou do pedido contraposto.
Conclui-se ainda que no novo sistema de processo civil a reconven¢ao devera ser
substituida pelo pedido contraposto, objetivando imprimir maior celeridade ao
processo. Tecem-se ponderacgdes sobre os sobreditos institutos e o novo sistema
de Processo Civil.

Palavras-chave: Reconven¢ao. Pedido Contraposto. Ag¢des Duplices. Novo
Sistema de Processo Civil.

ABSTRACT: This study analyzes the three species of defendant counterat-
tack inserted in the Brazilian Code of Civil Procedure, counterclaim, opposed
application, and duplicitous actions. Through the use of qualitative biographical
research, were listed the fundamental characteristics of the three aforementioned
procedural institutes. Similarities and dissimilarities between these procedural
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species are established. It was concluded that the three institutes are the ways of
defendant counterattack; also, the main difference between the counterclaim
and opposed application is merely topographical. Likewise, the counterclaims
are not accepted when the expected practical result and its bringing suits can be
obtained by the rejoinder or the opposed. In addition, it was concluded that in
the new system of civil procedure counterclaims must be replaced by the oppo-
sed with the aim of granting celerity in the process. Reflections have been created
about aforementioned institutes and the new system of Civil Procedure.
Keywords: Counterclaim. Opposed, Duplicitous actions. The new system of
Civil Procedure.

INTRODUCAO

Numa agdo de conhecimento, em decorréncia de sua estrutura, o autor
formula pedido (de natureza processual ou imediato e material ou mediato), em
face do réu, competindo a esse simplesmente propugnar pela improcedéncia
da agdo e ensejando a prolagio de uma sentenga declaratéria negativa. Nada
obstante, as vezes a natureza da a¢do ou a propria lei, licencia o réu a proferir
pedido mediato expresso, distinto do pedido estritamente processual que sdi
formular.

Existem trés institutos processuais, que ostentam essa caracteristica de
contra-ataque do réu, conquanto espécies distintas, quais sejam: a reconvengao,
o pedido contraposto e as agdes duplices.

Na prele¢ao de Ovidio Baptista (2006, p.299) o processo civil desenvolve-
se sob a égide do principio da bilateralidade da audiéncia (audiatur et altera pars),
ou seja, pelo principio dialético do contraditério. Por essa razdo, proposta uma
demanda pelo autor, o juiz determina a citagao do réu, colocando-o em posigao
de poder defender-se, e instando-o a fazé-lo, sob pena de arcar com o 6nus da
defesa e restar submetido aos efeitos da sentenca.

Em regra, o réu sé resiste, “seu pedido tende sempre a rejeicao do
pedido do autor” (Chiovenda, 1965, p.347), por conseguinte nao formula pedido
proprio, sendo a improcedéncia da agao.

A reconvengao ¢ uma das possiveis defesas do réu caracterizada pelo
contra-ataque e necessaria em decorréncia do carater de defesa estatica da
contestacao.
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O pedido contraposto ¢, assim como a reconvengdo, uma espécie de
demanda do réu contra o autor, com cabimento legal mais restrito e formulado
na contestacao.

A duplicidade da agdo consiste no fato do réu assumir uma posicao
ativa na rela¢ao processual, ao lhe ser permitido contestar, fazendo com que se
confundam, no processo, as posi¢oes de autor e réu. A contestagao exerce, nessas
hipéteses, dupla funcéo: viabiliza ao réu refutar a pretensdo do autor e ataca-lo
concomitantemente.

Os trés institutos, reconven¢ao, acoes duplices e pedido contraposto,
guardam similitudes e dessemelhangas. Inobstante, ndo ha na doutrina uma
nitida preocupagdo em delimitar as caracteristicas diferenciais e conceituais
desses institutos, definindo-lhes minuciosamente suas naturezas juridicas
(Figueira Junior, 1996, p.208).

Por conseguinte, ¢ importante delimitar-lhes os conceitos, visto existir
ainda algum dissenso doutrindrio e até jurisprudencial sobre alguns aspectos
desses institutos.

Do mesmo modo, sdo temas atualmente em pauta, vez que 0 novo
sistema de Processo Civil projetado pretende extinguir a reconvengdo e ampliar
o ambito de aplicacdo do pedido contraposto estendendo-o ao procedimento
ordinario.

1 RECONVENCAO

A reconven¢ao ndo é um instituto novo na legisla¢o civil brasileira, pois
que o Cédigo de Processo Civil de 1939 - Decreto-Lei n. 1608, de 18 de setembro
de 1939 - ja trazia a reconven¢do em seu texto legal, dentre as denominadas
defesas do réu.

A reconvenc¢ao ndo é Onus do réu é faculdade, e colima economia
processual e eficiéncia do provimento jurisdicional. Observe-se que a revelia do
réu na agao principal ndo o impede de ajuizar reconvengdo (Nery Junior, 2010,
p. 613).

Disciplinada nos arts. 315 a 318 do Cddigo de Processo Civil vigente,
a reconvenc¢ao, é um modo de exercicio do direito de a¢do, bem como uma das
possiveis respostas do réu (somente o réu pode reconvir), caracterizada pelo
contra-ataque. Portanto, citado o réu para defender-se (nos termos do art. 213,
CPC), no curso de um processo comum ordinario (art. 315 ef seq.), caso pretenda
deduzir algum pedido (em regra o réu nao formula pedido mediato, somente
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resiste a pretensdo do autor), devera ajuizar agdo autonoma de conhecimento
(Alvim, 2010, p.807), a reconvencao (salvo em casos excetuados pela lei, exempli
gratia, rito sumario e Juizados Especiais).

Observe-se que mesmo julgada improcedente a pretensdo condenatdria
do autor e declarada através de uma sentenca declaratdria negativa, esta nao faz
coisa julgada positiva em favor do réu.

Decorre desse fato, a importancia de reconvir. Somente ao deduzir
pretensdo, ou seja, mediante pedido, a coisa julgada se aperfeicoa para o réu.
Dessa forma, concluido o processo e prolatada a sentenga, que lhe seja procedente,
o réu obtera um titulo executivo judicial (nos moldes do art. 475-N, CPC). Em
suma, sem pedido ndo se perfaz a coisa julgada, bem como sem determinagédo
expressa do dever de adimplir obrigacao ndo ha executoriedade (Nery Junior,
2010, p.610).

Diversos doutrinadores coadunarem com Chiovenda e asseverarem que,
em regra, o réu simplesmente resiste a pretensao do autor. Discorda, entretanto,
Didier Junior (2010, p. 508), e propugna que, conquanto peculiares, varios sao
os pedidos passiveis de serem formulados pelo réu em sua peca de defesa. Na
sequéncia, elenca pelo menos seis tipos de pedidos, dos quais, um deles pertine
ao tema aqui abordado, qual seja: pode o réu arguir pretensdo duplice nas agdes
duplices, como ocorre nas agdes meramente declaratorias. E aduz poder o réu
formular, igualmente, pedido contraposto, nos casos permitidos por lei, no
procedimento sumario e nos Juizados Especiais.

Inobstante haja dissenso na doutrina, parte consideravel dessa entende
ndo ser possivel a ampliagdo subjetiva do processo na reconvencao. Esta deve ser
proposta contra autor ou autores originarios da a¢do principal, defeso admissao
de terceiros; da mesma forma somente o réu ou réus podem reconvir (Fornaciari,
1983, p. 93; Negrao, 1999, p. 372).

Na alocugdao de Didier (2012, p. 527) a reconvengdo é incidente
processual, o qual amplia o objeto litigioso do processo, ndo obstante, ndo é
processo incidente. Portanto, ao ensejar juizo negativo de admissibilidade, é
rejeitada de plano, sem a oitiva do autor-reconvindo. Tal decisdo, por ter carater
interlocutério, nos termos do art. 162, § 2° do CPC, é contrastavel por agravo
de instrumento, na conformidade do art. 522, caput, do mesmo diploma legal
(Bueno, 2012, p.176).

Caracteriza-se, igualmente a reconvengdo pela cumulagdo objetiva
ulterior de agdes (Marinoni & Arenhart, 2008, p.146). Dessa forma, o processo
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¢ constituido pela a¢do principal e pela agdo reconvencional. Contudo, na
conformidade do art. 317, CPC, em virtude de ser a reconven¢do uma agdo
autdnoma, extinta a agao principal sem mérito (art. 267, CPC), ou desistindo
de intenta-la o autor, nada obsta o prosseguimento da reconvencao (o inverso
também é verdadeiro, se o réu-reconvinte desistir da reconvengao, a agao principal
prosseguira seu curso) (Theodoro Jr, 2000. P. 328). Na locu¢ao de Dinamarco
a extingdo da ac¢do principal ou da reconven¢ido acarreta mera diminui¢do do
objeto do processo, e ndo sua extingao (2009, p.511).

Esse é um trago distintivo entre reconvencdo e a¢ao declaratéria
incidental. Esta, por ser fundada numa questao prejudicial de mérito (conceituada
na parte inicial do art. 9°, CPC), guarda dependéncia com a ac¢do principal, a
qual, incidindo em quaisquer das hipdteses do art. 267, CPC ou dela havendo
desisténcia, determinara a extingdo da agdo declaratoria incidental. Na prele¢ao
de Moreira (2002, p.45), a agdo declaratoria incidental proposta pelo réu tem
natureza de uma reconvenc¢ao meramente declaratdria.

Além de exigir-se o preenchimento das condi¢des da agao e pressupostos
processuais inerentes a propositura de qualquer agdo, a reconven¢ido depreca
pressupostos especificos, quais sejam: o juiz da agdo principal precisa ter
competéncia plena (em razao da matéria e/ou funcional), para poder conhecer
da reconvencao (art. 109, CPC); os procedimentos das duas a¢des precisam ser
compativeis entre si; demanda existéncia de processo pendente; exige conexao
(art. 103, CPC) entre a reconvengio e agdo principal ou algum dos fundamentos
da defesa (art. 315, caput). Inobstante, segundo doutrina de Barbosa Moreira
(2002, p.45), a conexdo do art. 103 e 315 supraditos sdo distintas. A conexao
do art. 315 do CPC ¢ dita instrumental e assenta-se no regime da instrugao e
no aproveitamento comum dos elementos probatdrios. Restringe-se apenas
a certa afinidade entre as demandas, ndo é uma conexdo capaz de modificar
a competéncia (Moreira, opere citato). Caso haja incompeténcia absoluta, nao
cabe remessa dos autos ao juiz competente (onde ndo tramita a a¢do principal)
nem extingdo do processo, o qual prossegue para exame da demanda principal
(Didier, 2012, p.529).

Na elocugédo sobre o tema conexao, explicita Alexandre Camara (2012,
p.340): “quando se trata de conexao entre a reconvengio e a defesa, nao se poderia
mesmo querer dar a conexdo o sentido que lhe atribui o art. 103 do CPC, pelo
simples fato de a contestagdo nao ter causa de pedir ou pedido”
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Quanto a argui¢do de incompeténcia relativa, o autor-reconvindo nao
pode opor exce¢ao de incompeténcia, pois ele mesmo escolheu o juizo da agao
principal e nos termos do art. 109, CPC, a competéncia para julgar a reconven¢ao
pertence ao juiz da agdo principal (Nery Junior, 2010, p.618).

O prazo da reconvengao é mesmo o prazo da resposta. Se contestar e nao
reconvir simultaneamente, havera como consequéncia preclusio consumativa.
Por conseguinte, no procedimento ordindrio o prazo é de 15 dias (art. 297, CPC);
nos procedimentos especiais, o prazo legal para resposta estabelecido em cada
procedimento; para réus com procuradores diferentes, o prazo é duplicado (art.
191, CPC); para a Fazenda Publica e Ministério Publico o prazo é quadruplicado
(art. 188, CPC).

A reconvengao, por ser uma a¢do de conhecimento, ou seja, voltada
a uma sentenga (Alvim, 2010, p.807) deve ser deduzida em pega auténoma
de contestagdo (art. 299, CPC), sob a forma de peti¢do inicial (arts. 282, 283,
CPC). Jurisprudéncia e parte da doutrina propugnam pela sua admissibilidade,
quando proposta em pega unica, desde que os dois atos possam ser perfeitamente
identificados (Passos, 2001, p. 160). Eaprimazia do principio dainstrumentalidade
das formas (insito nos arts. 154, 244 e 249, § 2°, CPC), inspirado no brocardo
francés pas de nullité sans grief.

Conquanto tenha natureza de agao, na reconvengao o autor-reconvindo
(polo passivo da a¢do) ndo é citado, é intimado e na pessoa de seu procurador
(art. 316, CPC). Em principio essa intimag¢ao produz todos os efeitos do art. 219,
CPC, sem necessidade de procuracido com poderes especiais (independente da
exigéncia de previsao expressa do art. 38, CPC), pois a regra do art. 316 ¢ mais
especifica.

Outrossim, ainda por ter natureza juridica de agdo, a reconven¢ao
comporta distribuicao (art. 253, paragrafo inico, CPC), e deve ser dirigida ao
juiz da causa principal (dependéncia funcional sucessiva), o qual ordena ao
distribuidor, que proceda ao registro e nao a divisao normal de que trata o art.
252, CPC. O ato do juiz, que autoriza essa distribuicao da causa por dependéncia
¢ decisdo interlocutoria, impugnavel por agravo.

Igualmente, por tratar-se de agao de conhecimento, devendo ser conexa
com a agdo principal ou com o fundamento da defesa, descabe reconvengao
em execucao, pela inexisténcia de sentenga de mérito sobre a lide nesse tipo de
processo (Alvim, 2010, p. 807). Esse entendimento nao é pacifico na doutrina.
Pelo mesmo motivo é descabivel a reconven¢ao na agao cautelar (Nery Junior,
2010, p.611).

294



REVISTA DA ESCOLA SUPERIOR DA MAGISTRATURA DO ESTADO DO CEARA

No que tange as possessorias, a jurisprudéncia nega o cabimento de
reconvencdo nessas agoes. Todavia, Nery Junior (2010, p.612) entende ser cabivel
quando o pedido da reconvencéo for distinto dos pedidos que ja trazem em si
duplicidade, quais sejam: o pedido de protecdo possessoria e o de indenizagdo
por perdas e danos do art. 922, CPC. Similarmente, aquilo que pode ser obtido
com a simples contestacdo nas demais agdes duplices, veda a reconven¢ao, por
inexistir interesse processual no ajuizamento da demanda reconvencional (Nery
Junior, 2010, p.614).

Em contraponto, se o réu alegar clausula compromissoria, em preliminar
de contestagao e quiser, a0 mesmo tempo, peticionar ao juiz que prolate sentenca
instituindo a arbitragem e condenando o autor em obrigagido de fazer (na
consondncia do art. 7° da Lei de Arbitragem), podera ajuizar reconvengao, vez
que no caso em comento a contestagdo ndo tem carater duplice (Nery Junior,
2010, p.612).

Passos (1992, p.315) e Nery Junior (2010, p. 612) admitem a possibilidade
de reconvencao em sede de agao rescisoria, desde que ambas colimem rescindir a
mesma sentenga ou acordao.

Conquanto o CPC se mantenha silente a esse respeito, a doutrina admite
a reconventio reconventionis (Passos, 1992, p. 315; Miranda, 1993, p.167).

Merece mengao o paragrafo tnico do art. 315 do CPC, cujo teor versa
sobre a substituicao processual (espécie do género legitimagao extraordinaria
estatuida no art. 6°, CPC). Esse dispositivo legal ndo é aplicavel aos casos de
representacao (representante nao é parte). O réu s6 pode reconvir em face do
substituto processual, se seu pedido for alicercado em pretensdo que tenha em
face do substituido e se o substituido tiver legitima¢do extraordindria passiva.
Outrossim, se o réu for o substituto processual, s6 podera reconvir se sua
legitimagdo extraordindria o autorizar a postular (Didier Junior, 2010, p.512-
513).

Observe-se, do mesmo modo, que a Lei de Execugdes Fiscais (Lei n.
6.830/80), em seu art. 16, § 3°, veda expressamente o uso da reconven¢ao nas
acoes de execugdo fiscal. No que concerne aos procedimentos especiais, se
compativeis os ritos da a¢do de procedimento especial com o processamento
da reconvencdo, esta ultima é perfeitamente admissivel. Igualmente se houver
conversao do procedimento especial para o rito comum ordinario.

Ovidio Baptista (2006, p.309), embora assevere que o Codigo de 1973
ndo trata do tema, considera ser possivel a propositura de reconvencao pelo
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denunciado em face do denunciante, em consonancia com a doutrina italiana.
Nery Junior (2010, p.618) em similar entendimento, afianga que, observados
os requisitos legais, o reconvindo pode utilizar-se dos institutos de intervengao
de terceiros, em especial denuncia¢ao da lide e do chamamento ao processo.
Faz, contudo, restricao em relacdo a nomeagdo a autoria, de vez que, a relagdo
juridica se estabeleceria entre o reconvinte e o terceiro, que nao seria parte da
acao principal.

Por total incompatibilidade entre os procedimentos (Nery Junior, 2010,
p. 572), no rito sumario a reconvengdo ¢ inadmissivel (mesmo apos revogagao
do art. 315, paragrafo 2°, CPC, o qual proibia expressamente a reconven¢ao no
procedimento sumario). Nos Juizados Especiais Civeis (Lei n 9099/95), o art.
31, caput, veda expressamente a reconven¢ao; permitido, entretanto, o pedido
contraposto.

Em se tratando de cumulagdo de pedidos num mesmo processo, a
reconvengao submete-se, em relacao as despesas processuais, ao regime juridico
estatuido nos arts. 19.a 33 do Codigo de Processo Civil, por determinagao expressa
do artigo 34 do referido diploma legal (Bueno, 2012, p.177). Ressalte-se que na
Justica Federal a reconven¢ao nao se sujeita ao pagamento de custas processuais.
No 4mbito estadual, cabe a lei estadual de cada ente federativo definir se cabera
ou ndo tal pagamento (Didier, 2012, p.530).

Ressalve-se ainda que, se a a¢do principal for de competéncia da Justica
Estadual, e a reconven¢do de competéncia da Justica Federal, incabivel sera a
reconvencao, por forca de pressuposto especifico de admissibilidade.

O art. 318 do CPC obsta o julgamento antecipado da lide, caso a agao
principal e a reconvengdo nao estejam aptas a receber tal julgamento, vez que,
por expressa determinagdo do dispositivo sobredito, as duas a¢des devem ser
julgadas na mesma sentenga (Nery Junior, 2010, p.619).

No que pertine ao 6nus decorrente da sucumbéncia na reconvengio,
independente do resultado da agdo principal, fica essa a encargo daquele que
sucumbe na reconvengao.

Postas as caracteristicas principais da reconven¢ao abordar-se-a o
pedido contraposto e, sempre que possivel, estabelecendo um paralelo com o
instituto anteriormente tratado.

2 PEDIDO CONTRAPOSTO

A demanda do réu em face do autor pode ser considerada género, o
qual comporta duas espécies, a reconven¢ao e o pedido contraposto. Ambos os

296



REVISTA DA ESCOLA SUPERIOR DA MAGISTRATURA DO ESTADO DO CEARA

institutos caracterizam-se pela amplitude de cogni¢ao judicial que deprecam,
bem como estdo alicer¢ados no principio da economia processual.

Assis (2000, p. 14) confere ao pedido contraposto naturezaessencialmente
reconvencional, por configurar um mero pedido do réu formulado na contestagao;
arrazoa, entretanto, que o0 mesmo nao é uma a¢ao reconvencional.

A doutrina elenca duas caracteristicas basicas inerentes ao pedido
contraposto, prescindir de pe¢a autdnoma para ser peticionado, pois é formulado
na contestagdo e ter cabimento legal restrito (verbi gratia, ao rito sumario, aos
Juizados Especiais e agdes possessorias — art. 922, CPC).

Como anteriormente asseverado, a jurisprudéncia tem admitido a
apresentacao da reconven¢do e contestagdo em peca unica (desde que nessa
ultima haja inequivoco pedido reconvencional), por conseguinte, ndo pode
mais ser considerado trago distintivo do pedido contraposto. No que concerne
a amplitude de sua utiliza¢ao, o novo sistema de Processo Civil projetado, se
aprovado, pretende extinguir o instituto reconvengdo, ampliando as hipdteses de
cabimento do pedido contraposto.

Na dicgdo de Didier (2012, p.532) tanto a reconvengdo como o pedido
contraposto sdo conceitos juridicos-positivos, ou seja, demandam a andlise do
direito positivo, e seus significados variam de acordo com o momento histérico-
social (Garrido, 2006, p. 125-138).

Ainda na elocugdo de Didier (opus citatum) o aspecto peculiar, o qual
permite distinguir-se a reconvenc¢do do pedido contraposto ¢ a limitagdo da
cognigao. Nos moldes do art. 315, CPC, a lei exige apenas conexao com a agao
principal ou com os fundamentos da defesa para a apresenta¢do da reconvengao,
ndo impde outras restri¢coes. Em relacdo ao pedido contraposto o legislador ¢
mais severo, pois restringe a causa de pedir remota, exigindo que se balize nos
mesmos fatos da causa, ou ainda tipifica que pretensdo podera ser veiculada,
como ¢ o caso do art. 922, CPC das agdes possessorias. Conclui o autor que
pedido contraposto sem limitagao cognitiva é reconvengao.

Nery Junior (2010, p.572), assevera ser o pedido contraposto uma forma
restrita de reconvengao, cujo critério limitativo encontra-se estatuido no art. 278,
paragrafo primeiro. Através do uso do pedido contraposto imprime-se maior
celeridade ao processo e maior simplificagdo ao rito.

Nas pegadas das trés ondas renovatorias de Capelletti e Brian Garth
(1988, passim), a Lei n. 9099/95, Lei dos Juizados Especiais Civeis e Criminais,
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objetivando facilitar e simplificar o acesso a Justica adotou um procedimento
informal, calcado na oralidade. Nesse contexto procedimental, a reconvengao é
vedada (art. 31, Lei n. 9099/95), por total incompatibilidade com a celeridade
imposta pela Lei dos Juizados Especiais Civeis e Criminais. Preceitua o texto
legal:

Art. 31. Ndo se admitird a reconvencio. E licito ao réu, na
contesta¢do, formular pedido em seu favor, nos limites do art. 3¢
desta Lei, desde que fundado nos mesmos fatos que constituem
objeto da controvérsia.

Conforme se depreende da exegese do supradito artigo, defesa a
reconvengao, pode o réu formular pedido a seu favor, na contestagao, tendo como
um dos requesitos a adequagdo a competéncia do Juizado, por valor da causa e
por matéria, sendo-lhe vedado utilizar-se de fatos novos, ou seja, o pedido fica
limitado aos fatos narrados pelo autor na peti¢ao inicial. ~ Saliente-se que, nao
se cria relacao processual nova com o pedido contraposto, pois nao existe agao
nova. O pedido contraposto é apresentado na contestagdo. Diferentemente do
que ocorre com a reconvengdo, em virtude de ndo ter autonomia de agdo, se
houver desisténcia da agdo pelo autor, o juiz ndo podera se pronunciar sobre o
pedido contraposto.

Contudo, ¢ necessario que se estabeleca caracteristica diferencial entre
o pedido contraposto, no ambito do rito sumario (art. 275 e seguintes, CPC) e o
pedido contraposto no procedimento dos Juizados Especiais (art. 17, paragrafo
unico e art. 31, ambos da Lei n. 9099/95).

Infere-se do texto expresso do art. 17, paragrafo tnico da Lei dos Juizados
Especiais que a apresentacao do pedido contraposto dispensa a contestagdo
formal:

Art. 17. Comparecendo inicialmente ambas as partes, instaurar-se-4,
desde logo, a sessdo de concilia¢do, dispensados o registro prévio de
pedido e a citagao.

Paragrafo tunico. Havendo pedidos contrapostos, podera ser
dispensada a contesta¢do formal e ambos serdo apreciados na
mesma sentenca (grifo nosso).

Incoerentemente, o art. 31 do mesmo diploma legal nao ratifica tal
dispensa, bem diversamente, estabelece que é licito ao réu formular pedido em
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seu favor na contestagdo. Por conseguinte, o art. 31 supracitado ndo excetua a
regra.

Outra tematica doutrinaria controversa ¢ a admissibilidade ou nao de
uma pessoa juridica poder formular pedido contraposto perante os Juizados
Especiais Civeis.

Aqueles que refutam essa possibilidade argumentam que se o artigo
8° da Lei n. 9909/95 veda que a pessoa juridica seja parte nas agdes propostas
nos Juizados Especiais, ndo poderia, portanto, ter direito a um contra-ataque
(Salomao, 1997, p.12).

Em sentido inverso Frigini (2000, p.277) defende que a pessoa
juridica pode formular pedido contraposto nos Juizados Especiais. A corrente
de doutrinadores que coadunam com Frigini, argumenta, arrazoada nas
jurisprudéncias recentes, as quais o admite, inclusive se formulado por pessoas
juridicas consideradas de grande porte:

PEDIDO CONTRAPOSTO NOS JUIZADOS ESPECIAIS -
PESSOA JURIDICA

A Turma admitiu a formulagdo de pedido contraposto por pessoa
juridicaem sede de Juizado Especial. Segundo a Relatora, o recorrente
alegou o nao cabimento do pedido contraposto visto que a empresa
de grande porte ndo possui capacidade de demandar em sede de
Juizados Especiais Civeis. Nesse cendrio, a Julgadora observou que o
pedido contraposto é mera pretensao do réu deduzida no processo
do autor, sem a instauragdo de uma relagdo processual nova, por
isso, ndo se aplica a hipotese a vedagio do art. 3° da LJE. Com efeito,
a Magistrada afirmou que o artigo 31 da Lei 9.099/1995 preceitua
os casos de admissibilidade do pedido contraposto, ndo havendo
porque se restringir as hipoteses de cabimento, haja vista inexistirem
fundamentos legais para a citada impossibilidade da pessoa juridica
de formular pedido contraposto em sede de Juizado Especial. Para
os Julgadores, em nome da celeridade e economia processual,
admite-se o pedido contraposto formulado pela ré, pois, mesmo
que a pretensdo da pessoa juridica tivesse sido deduzida perante
a justica comum, como sustenta o recorrente, as agdes conexas
obrigatoriamente seriam reunidas e julgadas pelo Juizado Especial
em razdo da competéncia por prevengio. Dessa forma, o Colegiado
concluiu que aempresa de grande porte é parte legitima para formular
pedido contraposto nos Juizados Especiais (20120710139785AC],
Rel®. Juiza ISABEL PINTO. Data da Publicagdo 09/11/2012).
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Houve uma mudanga jurisprudencial drastica sobre o tema (observe-
se que essa decisao, recentissima, data de novembro de 2012), pois até pouco
tempo, a maioria das decisdes era contraria a admissao do pedido contraposto
por pessoas juridicas nos Juizados Especiais Civeis.

Embora haja essa tendéncia jurisprudencial, ainda ¢ polémica a
questdo em comento. Entretanto, esse entendimento adquiriu forca desde que
foi cristalizado no texto do Enunciado n° 31, durante o Encontro Nacional
de Coordenadores de Juizados Especiais do Brasil, em novembro de 2011:
“ENUNCIADO ne 31 - E admissivel pedido contraposto no caso de ser a parte
ré pessoa juridica”

O referido Enunciado n° 31, antes de 2011, estatuia justamente o oposto,
preconizando a inadmissibilidade desse instituto se manejado por pessoa juridica
nos Juizados Especiais Civeis.

Acredita-se que, se o Unico critério legal para a vedagdo de demandas
nos Juizados é aquele estabelecido no art. 3° da Lei n. 9099/95, negar a formulagao
de pedido contraposto as pessoas juridicas seria permitir ao intérprete, numa
exegese restritiva, criar vedagdes inexistentes no texto legal. Além disso, se
teleologicamente a Lei n. 9099/95 colima a simplicidade e celeridade processual,
para subsumir-se a esses principios deve ser admitido o pedido contraposto
nesses casos.

Ressalve-se que, em decorréncia do momento de formulagéo do pedido
contraposto ser o da resposta do réu, na contestagdo, se ndo exercido no lapso
determinado por lei, enseja preclusdo temporal. Por isso, ja foi alvo de decisao
jurisprudencial denegatdria a formulacdo de pedido contraposto em razdes de
recurso:

PEDIDO CONTRAPOSTO. INVOCAGAO EM RAZOES DE
RECURSO. VIA INADEQUADA. PRETENSAO AFASTADA. E
intempestivo o pedido contraposto nas razdes de recurso. (Rec. 5/96
Pederneiras- SP. Colégio Recursal de Jau SP, j. 21. 3. 1996, v. u., rel.
Juiz Flavio Cunha da Silva).

Em suma, pedido contraposto é um instituto processual simples e
vantajoso para imprimir celeridade ao processo. Sob a égide da economia
processual deve (como também ocorre com a reconven¢ao) ser julgado
juntamente com a demanda do autor da agdo, no mesmo processo, e proferida
numa mesma decisao.
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Na sequéncia, aborda-se a terceira espécie de contra-ataque do réu e
sempre que necessario fazendo contraponto com as duas espécies anteriores.

3 ACOES DUPLICES

Em alguns casos, a natureza do direito material confere carater duplice
ao pedido de tutela, ou seja, se o juiz julga improcedente a pretensdo do autor,
automaticamente atribui provimento jurisdicional ao réu. Para entender-se o
porqué desse fato, importante se faz analisar algumas premissas. Primeiramente,
a contestagdo ¢ uma defesa estatica, significando que o réu ao se defender nao
pode formular pedido, melhor explicitado, ndo pode ampliar o objeto do litigio
ou Anspruch, a pretensao, o pedido, o mérito (Alvim, 2010, p. 430). Nao pode
amplid-lo porque a contestagdo colima simplesmente elidir e neutralizar a
pretensdo do autor. Por conseguinte, ndo pode o réu trazer elementos novos para
serem discutidos no Judiciario.

Inobstante, quando a relagao juridica estabelecida entre autor e réu ¢é
sinalagmatica, ela pode ensejar obrigagdes, a serem adimplidas, por ambas as
partes. Nesses casos o direito do réu de além de se defender, contra-atacar nao
pode ser cerceado. Para esses casos o legislador criou o instituto da reconvengao.

Todavia, ha situagdes nas quais a reconven¢ao nao é cabivel por total
incompatibilidade com o procedimento preconizado para a causa ou porque o réu
na contestagao parte de uma premissa ativa, fazendo com que as posi¢des de autor
e réu no processo se confundam - ambas as partes assumem concomitantemente
a posic¢do de autor e réu - (Nery Junior, 2010, p.1219), nesses casos estabelecem-
se as acoes duplices.

A duplicidade da acgdo (actio duplex) reside no fato de ser permitido
ao réu ao contestar, adotar uma posi¢ao ativa no processo; nessas situagoes a
contestagdo exerce dupla func¢ao, possibilita ao réu refutar a pretensao do autor e
ao mesmo tempo contra-ataca-lo (Nery Junior, 2010, p.1209).

Segundo Alvim (2010, p.812), sdo hipoteses classicas de agdes duplices,
as possessorias (artigo 922 do CPC), a a¢ao renovatdria de locagao (art. 72, caput,
c/cart. 52, I da Lei n. 8. 245/91), a prestagdo de contas (art. 918), a consignagao
em pagamento (art. 899, § 2°, CPC), os embargos de terceiro e a liquidagdo de
sentenca, nas quais ja existe autorizagdo legal para formular pedido em sede de
contestacao.
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Em entendimento da 4* Turma do Superior Tribunal de Justica (Recurso
Especial n° 1.085.664 - DF (2008/0193684-0), julgado em 03/08/2010, e proferido
pelo Ministro Relator Luis Felipe Salomao), agdo de guarda de menor detém
carater duplice, in verbis:

1. As agoes duplices sdo regidas por normas de direito material, e
ndo por regras de direito processual.

2. Em acéo de guarda de filho menor, tanto o pai como a mae podem
perfeitamente exercer de maneira simultanea o direito de agdo, sendo
que a improcedéncia do pedido do autor conduz a procedéncia do
pedido de guarda a mae, restando evidenciada, assim, a natureza
duplice da agdo. Por conseguinte, em demandas dessa natureza, ¢
licito ao réu formular pedido contraposto, independentemente de
reconvengao.

Além dos exemplos anteriormente narrados, no procedimento sumadrio,
mais especificamente no art. 278, § 1°, CPC, o legislador conferiu carater duplice
a essa norma, pois permite ao réu deduzir pedido na contestagdo, desde que
fundado nos fatos trazidos pelo autor na exordial (Nery Junior, 2010, p.570). No
mesmo sentido Alexandre Camara (1999, p.332). Caso seja a pretensao do réu
alicercada em fatos diversos dos arguidos pelo autor na petigdo inicial, demandara
ac¢do autdbnoma, conquanto conexa (nos termos do art. 105, CPC).

Didier Junior (2012, p. 189) atribui dois significados as agdes duplices:
processual e material.

Uma agdo duplice tem carater processual, sempre que o procedimento
permitir que o réu formule demanda contra o autor dentro da prépria contestagao,
ou seja, nesse sentido, agao duplice é sinonimo de pedido contraposto.

Em sentido material, uma agao é duplice, quando os litigantes assumem
concomitantemente os dois polos da demanda, nao se podendo falar em autor e
réu. E a natureza da pretensio deduzida em Juizo que determina essa condigio
dos litigantes. Independente do polo ocupado na demanda, a discussao judicial
atribuira o bem da vida a um dos litigantes. A mera defesa do réu implica no
exercicio de pretensao (sem necessidade de pedido por parte do sujeito passivo),
porquanto a sua pretensdo ja se encontra inserida no objeto do processo com a
formulagdo do autor. Sdo exemplos de agdes duplices de carater material, segundo
a classificacdo de Didier Junior, todas as acoes meramente declaratérias, visto
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que a decisao prolatada, obrigatoriamente, implicara na afirmagao ou negagao do
direito que se quer ver declarado.

Ressalte-se que, embora as acdes meramente declaratorias sejam agdes
duplices ou ambivalentes, conforme entendimento do Supremo Tribunal Federal
(Sumula n. 258), o réu nao pode reconvir para peticionar a negacao do pedido
do autor, mas pode fazé-lo para formular outra pretensao (Moreira, 2002, p. 45).

Outra peculiaridade que merece destaque é que nas agdes duplices,
a formulagdo de pedido é dispensada, visto que prolatada a sentenca de
improcedéncia, inevitavelmente, importara ao réu a obtencao do bem da vida
objeto da demanda.

CONCLUSAO

Os trés institutos sao formas de contra-ataque do réu.

A reconvencgdo é um instituto distinto do pedido contraposto e da a¢ao
duplice, pois depreca propositura de acdo auténoma pelo réu, face ao autor, na
forma de peti¢ao inicial e incidentalmente. Caracteriza-se, do mesmo modo, pela
cumulagdo objetiva de agdes, dessa forma, o processo ¢ constituido pela agdo
principal e pela agdo reconvencional.

Embora ao pedido contraposto seja atribuida natureza reconvencional,
os pressupostos especificos e os procedimentos da reconvencdo e do pedido
contraposto sdo diferentes.

A diferenca basilar entre reconvencao e pedido contraposto pode
ser considerada meramente topografica, dito de outra forma, a reconvengio ¢é
uma pec¢a autdénoma, extrinseca (conquanto conexa) a contestacdo e o pedido
contraposto um tépico dentro da contestagdo. Ambos, reconvencio e pedido
contraposto, modos de exercicio do direito de agdo, sao necessarios em virtude
do carater de defesa estatica da contestacéo.

No pedido contraposto hd apenas uma relagdo processual, na
reconvencdo existem duas agOes autdnomas. Na pratica, o cardter acessorio
do pedido contraposto simplifica o procedimento, diminui a necessidade da
propositura de outra a¢do (requerida quando necessario reconvir), e imprime
um pouco mais de celeridade ao processo.

Observe-se que nao se admite a reconvengao (baseando-se na caréncia
de agdo, por falta de interesse processual), quando o resultado pratico colimado
através da reconvencao, puder ser alcan¢ado por meio da contestagao (conforme
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ocorre nas a¢oes duplices) ou por intermédio do pedido contraposto (Didier,
2012, p.530).

Em alguns casos a natureza do direito material confere carater duplice
ao pedido de tutela, ou seja, se o juiz julgar improcedente a pretensao do autor,
automaticamente atribuird provimento jurisdicional ao réu. Por isso, quando a
contesta¢do do réu parte de uma premissa ativa, a reconven¢ao nao é permitida.

Igualmente é defesa a reconvengéo, nos casos do rito sumario (segundo
doutrina majoritaria) e Juizados Especiais (art. 31, Lei n. 9099/95), por total
incompatibilidade entre os procedimentos. Os ritos da agdo principal e da
reconven¢ao precisam ser compativeis, porque ambas sao processadas juntas,
simultaneus processus (Nery, 2010, p.610), para que o juiz resolva-as numa mesma
sentenca (art. 318, CPC). No caso em comento aplica-se, por analogia o art. 292,
§ 1°, inciso III, CPC, o qual exige a compatibilidade dos ritos como requisito para
a cumulacdo de pedidos (Didier, 2012, p.529).

Ressalve-se que o novo sistema de Processo Civil projetado, com
objetivo de adequar-se ao principio da economia processual, prevé a extingao da
reconvengio, como a¢ao autbnoma no procedimento ordinario (art. 3152318, do
CPC vigente), sendo substituida pelo instituto denominado pedido contraposto
(artigo 326, §$ 1° e 2° do Projeto de Lei n. 166/2010, com alteragdes do Relatdrio-
geral do Senado), atualmente adstrito ao rito sumario e Juizados Especiais.

Se aprovado esse projeto do novo CPC, nos termos em que se encontra
disciplinado, o pedido contraposto passara a ser manejado no procedimento
ordinario. De forma similar, pode-se inferir do texto do artigo 326 do projeto
do novo CPC que a natureza duplice, da a¢ao duplice, passara a ser a regra geral.

Além disso, o § 2° do supradito artigo confere autonomia ao pedido
contraposto (andloga a autonomia que atualmente possui a reconvengao e adversa
as disposigoes atuais para o pedido contraposto), ou seja, se a agdo principal for
extinta, o processo prosseguira para que se julgue o pedido contraposto (on line,
2013).

Contrariamente, entende Didier (2012, p. 532) que a reconven¢ao nao
sera extinta no novo CPC, pois o regramento continuard o mesmo, e seu objeto
ndo sera nem ampliado nem restringido, portanto havera apenas a mudanca
do nomen iuris do instituto reconven¢ao por pedido contraposto, instituto ja
existente, porém com significado diverso.

Na pratica forense, essa simplificagdo procedimental (a qual consagra
a instrumentalidade processual), certamente, imprime maior economia ao
processo, pela inexigibilidade de agao paralela a principal para formular pedido
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na contesta¢do do procedimento ordindrio, tendo como corolario um processo
mais simples e, talvez, mais célere.
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