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RESUMO: O artigo propde mostrar aproximagoes e distanciamentos entre John
Rawls e Hegel sobre a concepg¢ao de familia, conforme aparece nas obras A justica
como equidade e Principios de Filosofia do Direito. A busca pretende encontrar
ecos no trabalho de Rawls, como um dos grandes filésofos da contemporaneidade,
com o texto de um dos dltimos fildsofos sistémicos. A escolha de Hegel para o
dialogo justifica-se porque o filésofo alemao também abordou sobre a familia no
contexto da justica, além de ser um critico do imperativo categoérico de Kant, de
quem Rawls é tributario.
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ABSTRACT: This article proposes to show similarities and differences between
John Rawls and Hegel's conception of the family, as it appears in the works Justice
as fairness and Principles of Philosophy of Law. The search aims to find echoes
in the work of Rawls, as one of the great philosophers of contemporary times,
with one of the texts of the past philosophers systemic. The choice of Hegel for
dialogue is justified because the German philosopher also touched on the family
in the context of justice, besides being a critic of Kant's categorical imperative,
that Rawls is tributary.
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INTRODUCAO

O objetivo deste trabalho é empreender um cotejo critico sobre a
concepgao de familia, conforme consta dos textos A justica como equidade e
Principios de Filosofia do Direito de Hegel, como um exercicio académico, em
que se discute a obra de dois grandes filésofos do Direito.
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Portanto, procurou-se elaborar uma analise em torno de tal tematica
e a partir da seguinte pergunta: quais as aproximagodes e distanciamentos na
concepgao de familia na visdo de John Rawls tendo a justiga como equidade e a
percepgdo de Hegel no contexto de sua Filosofia do Direito?

O tema da familia no contexto da justica e do direito ¢ amplamente
estudado, notadamente, nas abordagens referentes as sucessoes; guarda dos
filhos, quando da separagdo dos pais; a violéncia doméstica, especialmente contra
a mulher; além das problematicas tipicas da crianga e do adolescente. No ambito
do Poder Judiciario, muitas varas especializadas tém sido criadas para tratar de
demandas judiciais oriundas da vida familiar.

O espago académico brasileiro produziu diversos trabalhos tendo a obra
de John Rawls como foco. Para ter uma ideia da multiplicidade de estudos, basta
uma pesquisa' rapida na Biblioteca Digital de Teses e Dissertagdes do Ministério
da Ciéncia e Tecnologia do Brasil, que serdo encontrados mais de 80 (oitenta)
teses e dissertacoes defendidas nas universidades brasileiras acerca do assunto, em
especial sobre a abordagem da justi¢ga como equidade ou mesmo a tangenciando.
As obras sobre a Filosofia do Direito de Hegel sdo incontaveis. Entretanto, a
analise da relagdo proposta é quase inexistente. Além dos dois livros basicos para
o estudo, isto ¢, Justica como equidade de Rawls e Principios da Filosofia do Direito
de Hegel, ressaltamos a dissertagdo de Mestrado em Filosofia Politica de José
Carlos Lopes Fernandes intitulada A justica como equidade sequndo John Rawls,
que foi defendida, em 2010, junto ao Programa de Pés-Graduagdo em Filosofia
da Universidade Federal da Paraiba. Registramos também o artigo de Gondim
e Rodrigues (2008) publicado na Revista Diversa com o titulo John Rawls e a
justica como equidade: algumas consideragoes. Agregamos a estes estudos alguns
comentarios sobre a Filosofia do Direito de Hegel, com destaque para o livro
de Thadeu Weber cujo titulo é Hegel: liberdade, Estado e histéria além do livro
de Norberto Bobbio intitulado Estudos sobre Hegel: direito, sociedade civil e
Estado. Todos esses estudos constituem-se como fontes para o didlogo que sera
estabelecido ao longo deste artigo, além de possibilitar no entrecruzamento das
tematicas a cria¢ao de novas trilhas de pesquisa.

Os pesquisadores buscaram encontrar ecos no trabalho de Rawls, como
um dos grandes fildsofos da contemporaneidade, com o texto de um dos ultimos
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fildsofos sistémicos. A escolha de Hegel para dialogar com Rawls se justifica
porque o filésofo alemao também abordou sobre a familia no contexto da justica,
além de ser um critico do imperativo categdrico kantiano, que ¢ um dos fildsofos
que influenciou o pensamento rawlsiano. Entretanto, Rawls também bebe de
fontes hegelianas como indica Habermas, um dos criticos do kantismo de Rawls,
a acentuar que ele “preserva um discernimento que Hegel outrora fez prevalecer
contra Kant: mandamentos morais ndo podem ser impingidos a histéria de
vida de uma pessoa nem mesmo quando apelam a uma razdo comum a todos
nds ou a um sentido universal para a justica” (HABERMAS apud GONDIM;
RODRIGUES, 2008, p. 143). Também ¢ importante frisar nessa justificativa, que
o proprio Rawls, mesmo kantiano, recepciona as criticas de Hegel a Kant em
alguns pontos de sua teoria da justica como equidade ao declarar:

Hegel certamente viu o profundo enraizamento social do povo
dentro da estrutura estabelecida de suas instituigdes politicas e
sociais. Neste ponto, realmente aprendemos com Hegel, ja essa ¢
uma das grandes contribuigdes (...) uma teoria da justica segue Hegel
nesse respeito quando toma a estrutura basica da sociedade como
primeiro objeto da justica. (RAWLS apud GONDIM; RODRIGUES,
2008, p. 145).

A metodologia seguida neste trabalho ¢ aquilo que Ricouer (1994)
denominou de hermenéutica de profundidade. Entretanto, o desenvolvimento
deste método filoséfico e social deveu-se a Thompson (1995), cuja concepgao
consiste na analise simbdlica relacionada aos contextos e processos histdricos
especificos e socialmente estruturados, em que as formas simbolicas sdo
produzidas, transmitidas e recebidas ou, em outras palavras, é o estudo da
construgdo significativa e da contextualizagio das formas simbolicas. Esta
hermenéutica de profundidade inclui uma anadlise sécio-historica que, no caso
dos trabalhos sobre Filosofia do Direito e justica como equidade, mesmo que
seus autores tivessem pretensdes universais, ainda assim, os estudos foram
produzidos em um contexto sdcio-histérico, nao estando, desse modo, isolados
dos setores das sociedades em que foram escritos.

Desde que o homem passou a viver em comunidades, a busca por justica
e direitos sempre esteve presente (ROULAND, 2008), assim a proposta de Rawls
de justica como equidade prioriza esta procura pelo justo quando define:
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Um sistema social justo define o dmbito do qual os individuos
devem criar seus objetivos e servem de estrutura de direitos de
oportunidade e meios de satisfagdo, dentro da qual e pela qual se
pode procurar alcangar esses fins. A prioridade da justica se explica,
em parte, afirmando-se que os interesses que exigem violagdo da
justica ndo tem nenhum valor. Nao tendo mérito absolutamente
nenhum, ndo podem anular as exigéncias da justica. (RAWLS apud
FERNANDES, 2010, p. 11).

Rawls entende que “a justica é a virtude primeira das instituicdes
sociais, assim como a verdade ¢ dos sistemas de pensamento” (RAWLS apud
FERNANDES, 2010, p. 14). Hegel, por sua vez, ndo aborda sobre a justi¢a em
si, mas as concepgdes de Filosofia do Direito, que estdo inseridas no contexto da
busca pela justica. Hegel discute as liberdades, na procura da eticidade plena, que
s6 se efetivara no Estado Moderno?, visto que tanto a familia como a sociedade
civil, por suas peculiaridades sdo incapazes de realizar.

Para a compreensao da Justica como equidade, Rawls constréi dois
principios de justi¢a, que mesmo em carater provisorio, tenta garantir a unido
entre liberdades individuais e igualdade social. Os principios sao:

a) cada pessoa tem o mesmo direito irrevogavel a um esquema
plenamente adequado de liberdades basicas iguais que seja compativel com o
mesmo esquema de liberdades para todos;

b) as desigualdades sociais e econdmicas devem satisfazer duas
condigdes: primeiro, devem estar vinculadas a cargos e posi¢cdes acessiveis a
todos em condi¢des de igualdade equitativa de oportunidades; e, em segundo
lugar, tém de beneficiar a0 maximo os membros menos favorecidos da sociedade
(o principio de diferenga) (RAWLS, 2003, p. 60).

Isto posto, veremos como tais principios se aplicam a vida da familia
estabelecendo o dialogo, sobre a mesma tematica, nos principios de Filosofia do
Direito de Hegel.

2 O DEBATE TEORICO
Rawls admite que seu propdsito ao comentar sobre a familia, se restringe
a mostrar que os principios da justi¢a, como equidade, também se aplicam aquele

nucleo social. Entretanto, deixa claro que ndo se propde a detalhar as exigéncias
dos referidos principios.
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A familia é apresentada por Rawls como a instituicao basica da sociedade,
pois fundamenta e ordena a produgao e a reproducdo, bem como possibilita que
manifestagdes culturais sejam transmitidas entre geragdes.

Rawls concebe o ambiente social em que a familia estd inserida como
sociedade politica que se constitui por um esquema de coopera¢do duradouro.
Assim, nessa histéria de longa duracao® desse modelo de sociedade concebido
por Rawls, “o trabalho reprodutivo é um trabalho socialmente necessario” (2003,
p. 230). Em tal modelo social se exige dos cidadaos um senso de justica, bem
como conteudos politicos que deem sustentagdo as instituicdes politicas e sociais
permeadas de justica. Desta forma, segundo Rawls, a familia ajuda a formar o
cidaddo quando:

a) providencia de maneira razoavel e eficaz a criagdo e o cuidado dos
filhos, garantindo seu desenvolvimento moral e sua educagdo para a cultura mais
ampla;

b) gera filhos em numero adequado para a manuten¢do de uma
sociedade duravel;

c) realiza suas tarefas e ndao entra em conflito com outros valores
politicos.

Apos essas apresentagdes iniciais, Rawls busca aplicar os principios de
justica a familia. Ele comeca pelo principio da diferenga, cujo pressuposto se
funda na autoridade moral e social dos pais. Tal principio também ¢é satisfatério,
quando “aqueles com menos oportunidades podem aceitar mais facilmente as
restri¢des que a familia e outras condigdes sociais impdem” (RAWLS, 2003, p.
231).

Rawls adverte ainda o equivoco de se pensar que os principios de justica
nao se apliquem a familia, o que nao garantiria uma justica igualitaria para todos
os seus membros. Para justificar essa posicao, o filésofo sintetiza: “os principios
de justica politica devem aplicar-se diretamente a essa estrutura, mas niao devem
aplicar-se diretamente a vida interna de muitas associagdes que dela fazem parte,
a familia entre outras” (RAWLS, 2003, p. 232).

Rawls procura aprofundar a discussao dos principios de justica
aplicados a familia, estabelecendo aproximacgdes entre ela e outros tipos de
associagdes, como igrejas, universidades, associagdes profissionais ou cientificas,
empresas, sindicatos etc. Para justificar essa assertiva, Rawls toma como exemplo
a hierarquia da Igreja Catdlica Romana. Para ele, a aplicagdo dos principios da
justica ou outros principios liberais “ndo exigem que o governo eclesiastico seja
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democratico” (RAWLS, 2003, p. 233), pois os membros do alto clero (bispos
e cardeais) ndo carecem de ser eleitos ou mesmo os beneficios vinculados a
hierarquia tém de satisfazer os principios da diferenca. Entretanto, Rawls esclarece
que outros principios da justica politica podem impor algumas restri¢des que
venham afetar o governo eclesiastico.

As igrejas ndo podem ser intolerantes para com os que abandonam a f¢,
pois agindo assim, feririam os principios de justica, visto que no Direito Publico
a apostasia e a heresia ndo sao consideradas como atos delituosos. Rawls sublinha
ainda, que mesmo nao se aplicando os principios da justica as praticas internas
das igrejas, “elas protegem os direitos e liberdades de seus membros por meio de
restri¢des a que todas as igrejas e associagdes estdo sujeitas” (RAWLS, 2003, p.
233).

Rawls ao expor que, quando da aplicagdo dos principios a familia ndo ha
nada de peculiar em relagdo as outras associagoes, tal posi¢ao nao é recepcionada
por Hegel ao entender que a familia difere da sociedade civil, quando pontua:

O espirito moral objectivo® imediato ou natural: a familia. Esta
substancialidade desvanece-se na perda da unidade, na divisdo
e no ponto de vista do relativo; torna-se entdo: sociedade civil,
associagdo de membros, que sio individuos independentes,
numa universalidade formal, por meio das caréncias, por meio da
constituicdo juridica como instrumento de seguranca da pessoa
e de propriedade e por meio de uma regulamentacdo exterior
para satisfazer as exigéncias particulares e colectivas. Este Estado
exterior converge e retine-se na constituicdo do Estado, que é o fim
e a realidade em acto da substancia universal e da vida publica nela
consagrada (HEGEL, 1990, p. 159-160, grifos nossos).

Assim, no processo de efetivacao da eticidade, que para Hegel se dara
por meio do Estado, a familia “¢ o espirito imediato ou natural”. Weber (1993)
explica que essa posicdo hegeliana sobre a familia a pde como “a primeira
instituicdo social, na medida em que ¢é a ‘ideia ética’ de um modo imediato, isto
é, ainda nao foi mediada. Por isso, é o campo da eticidade natural” (p.102). A
sociedade civil aparece como a via intermedidria entre a familia e o Estado, mas
em relagdo a realiza¢ao da liberdade, ainda é um caminho parcial. Vejamos a
propria diferenciagao estabelecida por Hegel:

E a familia como todo substancial que comega por cumprir a
protecao do individuo, tanto do ponto de vista dos meios e aptidoes
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necessarios para ganhar a sua parte da riqueza coletiva como do
da subsisténcia e manuten¢do caso ele se mostre incapaz. Mas a
sociedade civil quebra estes lagos, aliena uns dos outros os membros
da familia e reconhece-os como pessoas independentes. No lugar da
natureza inorganica e do patrimonio onde o individuo obtinha a sua
subsisténcia, coloca a sociedade civil o seu proprio terreno, e da sua
contingéncia torna dependente a subsisténcia da familia inteira. O
individuo passa a ser filho da sociedade civil. Pode esta reclama-lo,
mas sobre ela adquire o individuo direitos. (HEGEL, 1990, p. 214).

Rawls reconhece que os principios politicos nao podem se aplicados de
forma direta a familia, porém podera impor a ela algumas restri¢oes, a fim de que
direitoseliberdades sejam garantidosaos seus membros, bem como oportunidades
equitativas. Neste aspecto, Rawls e Hegel’ comungam de posi¢oes aparentemente
semelhantes ao conferirem aos membros do nucleo familiar como detentores
de direitos, mas Hegel apresenta grandes ressalvas que serdo apresentadas logo
abaixo. Rawls, na busca dessa justica equitativa, aglutina conceitos do ambito
familiar com termos referentes ao Estado. Ele agrega o conceito de esposa com
o de cidadao, quando ensina que “as esposas sdo cidaddos da mesma maneira
que seus maridos, todas elas tém os mesmos direitos e liberdades basicos e
oportunidades equitativas que seus maridos” (RAWLS, 2003, p. 233).

Hegel insere a familia nos Principios da Filosofia do Direito para informar
que pela sua unidade interna ndo ha como proceder a distingdes de direitos
individuais entre marido, esposa e filhos, como faz Rawls, visto que:

A familia se constitui como uma unidade de tal forma que o seu
relacionamento interno ndo pode ser atingido pelo direito, a ndo ser
que essa unidade corra o risco de ser aniquilada, ou seja, na medida,
em que for incapaz de cumprir as tarefas a ela atribuidas. Ela deve
ser tomada como “pessoa do direito”. A familia é “uma s6 pessoa’,
em vista da unidade interna que a constitui. Por isso é que, s6 no
caso de dissolugdo, a ordem juridica pode entrar como reguladora

de procedimentos (WEBER, 1993, p. 103).

Rawls, um pouco adiante no seu texto, tenta distinguir a condigdo
das pessoas como cidadas e o pertencimento aos nucleos familiares e a outras
associagoes, a partir do ponto de vista de cada uma delas. Assim, se aproxima de
Hegel, quando reconhece:
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Nio irfamos querer que principios politicos de justica fossem
aplicados diretamente a vida interna da familia. Ndo é razoavel
pensar que como pais tenhamos de tratar nossos filhos de acordo
com os principios politicos. Nesse caso, esses principios estdo fora
de lugar. E certo que os pais devem seguir alguma concepgido de
justica (ou equidade) e ter o devido respeito para com cada um de
seus filhos, mas, dentro de certos limites, isso é algo que ndo cabe
aos principios politicos prescrever. E claro que a proibi¢do de abuso
e tratamento negligente dos filhos e muitos outros pontos serdo
restricdes que constituem uma parte vital do direito familiar. Mas,
em certa medida, a sociedade tem de confiar na afei¢do e na boa
vontade naturais dos pais (HEGEL, 2003, p. 234).

Ora, o vinculo afetivo ao qual destaca Rawls é o que impossibilita a
aplicagdo dos principios politicos de justica ou simplesmente o direito como
indica Hegel. O afeto ou amor sdo os meios imediatos e substanciais da relagao
familiar, que consoante Hegel, se constitui de dois momentos:

a) por meio do amor, o individuo sai de sua subjetividade para buscar a
completude, condi¢ao que “impede” a pessoa de agir independentemente e ficar
circunscrita a si mesma;

b) mediante o0 amor, a pessoa conquista a si mesma em outra, formando
uma so6 pessoa. Ha uma profunda alteridade, na medida em que o eu é objetivado
no outro. E uma manifestacdo objetiva da vontade livre, a qual é necessaria para o
seu desdobramento. Em outras palavras, eu devo deixar de ser eu para ser o outro
(WEBER, 1993, p. 103).

Portanto, na constitui¢ao da familia fundamentada no amor, conforme
Hegel e Rawls ha uma igualdade em relagao as mulheres. Rawls ressalta ainda,
que considerando a existéncia dos filhos, que serdo os futuros cidadaos, ha
necessidade que os principios de justica sejam impostos a familia para a garantia
de seus direitos. Ele pondera que, quando da dissolu¢do da familia, mediante
o divércio, uma injustica histdrica tem sido cometida contra as mulheres, ou
seja, elas ficam com os maiores encargos no cuidado e criagdo dos filhos. Rawls
constata também que “essas injusticas pesam cruelmente sobre as mulheres, mas
também sobre os filhos e tendem a minar a capacidade das criangas de adquirir
as virtudes politicas exigidas dos futuros cidaddos num regime democratico
viavel” (RAWLS, 2003, p. 235).
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Portanto, na dissolugdo da familia, por meio do divdrcio, Rawls se
prende a “reparticao desproporcional” das tarefas destinadas as mulheres na
cria¢ao dos filhos, bem como na possibilidade de bloqueio das criancas como
futuros cidadaos atuantes num regime democratico. A preocupagao de Rawls é
legitima, porém o entendimento de Hegel, sobre a dissolu¢do do nucleo familiar,
tem outras vertentes. Segundo Hegel a familia se dissolve de dois modos: natural
e moral. O texto transcrito abaixo comprova isso:

Provém a dissolu¢do moral da familia de que os filhos, ao assumirem
a personalidade livre, ao atingirem a maioridade, sdo reconhecidos
como pessoas juridicas e tornam-se capazes, por outro lado, de
livremente possuirem a sua propriedade particular e, por outro lado,
de constituirem familia, os filhos como chefes, as filhas como esposas.
Nessa nova familia passam eles a ter o seu destino substancial e,
perante ela, recua a antiga familia para a situagdo de origem e de
ponto de partida, perdendo todo o carater juridico o lago abstracto
da origem. Do ponto de vista da fortuna, a heranga é o resultado
da dissolucdo natural da familia por morte dos pais, sobretudo por
morte do pai. Consiste ela essencialmente na possessdo particular de
uma fortuna colectiva em si, possessdo que, segundo os diferentes
graus de parentesco e no estado de dispersao da sociedade civil que
separa as familias e as pessoas, é tanto mais indeterminada quanto
mais perdido esta o sentimento da unidade, pois cada casamento
significa o abandono da situagio familiar precedente e a fundagédo de
uma nova auténoma familia (HEGEL, 1990, p. 172, grifos nossos).

Em vista do exposto, percebe-se que enquanto o foco de Rawls é o
divércio e os encargos deixados a mulher no cuidado dos filhos, a preocupagdo
hegeliana ¢ patrimonial. O filésofo alemdo também aventou a possibilidade da
dissolugdo da familia por meio da separagdo, pois “assim como ndo pode haver
nenhuma coagao, para que alguém se case, também nao pode haver dispositivo
legal que mantenha uma situagdo insustentavel de hostilidades” (HEGEL apud
WEBER, 1993, p. 111). Desta forma, a saida encontrada por Hegel foi o recurso
da terceira autoridade moral:

Como o casamento s6 é a primeira forma imediata da ideia
moral objectiva, a sua realidade objectiva reside na intimidade
da consciéncia e do sentimento subjectivos, e é ai que aparece o
primeiro caracter contingente da sua existéncia. Assim como nio
pode haver coagdo que obrigue ao casamento, assim ndo ha lago de
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direito positivo que possa manter reunidos dois individuos quando
entre eles surgem sentimentos e ac¢des opostas e hostis. No entanto,
¢ necessario a autoridade moral de um terceiro para assegurar o
direito do casamento, da substancialidade moral contra a simples
verossimilhanga de tais sentimentos e contra os acasos de uma
simples impressdo tempordria. Distinguira ela tais situagdes da
alienagdo total e reciproca que é preciso verificar para que, s6 nesse
caso, se pronuncie a ruptura do casamento (HEGEL, 1990, p. 172).

A ruptura do casamento, por meio da separa¢ao ou divorcio, tem carater
acidental, visto que para Hegel o matrimonio é monogamico, heterossexual e
indissoluvel. Assim, “embora se deva dificultar a0 maximo a separa¢ao, nem
sempre se pode evita-la, dado que o casamento se baseia num sentimento
subjetivo contingente” (WEBER, 1993, p. 111).

Quando Rawls (2003) caminha para o final em suas consideragdes
sobre a familia, em Justica como equidade, ele explicita uma de suas importantes
influéncias filosdficas - o liberalismo politico — para mostrar que esta corrente
do pensamento nao faz separacao entre os “dominios do politico ou do nao-
politico”. Esta ponderagdo de Rawls (2003) é para ressaltar que os principios
impoem “restrigoes essenciais a familia e a todas as outras associacdes” (p.235).

A proposito do liberalismo, em especial, o igualitarismo liberal, Oliveira
(2003) aponta que se constituiu como uma das fontes do pensamento rawlsiano
que mais recebeu criticas®, as quais podem ser resumidas dessa forma:

Os modelos liberais como o de John Rawls tendem a conceber o
individuo isolado da comunidade e de suas ideias correlatas de
bem comum, tradi¢do e contexto, tornando-o incapaz de assegurar
a coesdo e integracdo de um grupo social qualquer, menos ainda
da sociedade como um todo, que sempre precede o individuo
(OLIVEIRA, 2003, p. 22).

Esta também seria a critica de Hegel, pois o seu entendimento filoséfico
se aproxima do comunitarista, pois a familia forma e educa para autonomia
particular. Quando chegam a sociedade civil, as pessoas se disponibilizam para
substituir seus interesses privados pelos da coletividade, porém, ainda hd um
obstaculo, ou seja, o universal fica circunscrito ao particular, exigindo assim que
o Estado surja como realidade efetiva plena da eticidade:
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O Estado, como realidade em acto da vontade substancial, realidade
que esta adquire na consciéncia particular de si universalizada, é o
racional em si e para si: esta unidade substancial é um fim préprio
absoluto, imdvel, nele a liberdade obtém o seu valor supremo, e assim
este ultimo fim possui um direito soberano perante os individuos
que em serem membros do Estado tém o seu mais elevado dever
(HEGEL, 1990, p. 225).

Rawls (2003), ainda imerso no igualitarismo liberal, assinala que “os
membros adultos das familias e de outras associagdes sao (...) cidadaos iguais”
(p. 236). Assim, “nenhuma institui¢ao ou associagdo em que estejam envolvidos
pode violar seus direitos” (p. 236). Desta forma, nesse contexto de garantias de
direitos aos membros adultos das familias e de outras associa¢oes, Rawls (2003)
apresenta o conceito de “dominio ou esfera” como sendo “o resultado ou produto
da forma de aplicagdo dos principios de justi¢a politica diretamente a estrutura
basica e indiretamente as associagdes dentro dela” (p. 236). Ainda pontua que o
dominio ou esfera da vida sdo os espagos que recepcionam “os principios que
definem as liberdades basicas e as oportunidades equitativas iguais dos cidadaos”
(p. 236).

Rawls (2003) demonstra ser um defensor incansavel dos direitos das
mulheres ao lembrar que na divisdo tradicional do trabalho doméstico, elas
sempre ficaram em desvantagem, pois lhes coube o pesado encargo do cuidado
e criagdo dos filhos. O filésofo americano pondera que para a existéncia do
equilibrio seria necessario que o marido dividisse as atividades com a esposa ou
a compensasse pelo trabalho desigual.

A divisao do trabalho doméstico ndo é uma preocupagio do estudo
de Hegel, muito embora ele indique que a criagdo e educagdo dos filhos ¢é
responsabilidade dos pais. Entretanto, como demonstram alguns estudiosos’,
na etapa civilizatéria vivida pelo fildsofo alemao, os papeis domésticos eram
destinados a mulher. Entretanto, Rawls reconhece que nio cabe a filosofia
politica encontrar o melhor modo para a solugdo do desnivel existente na divisao
do trabalho familiar, porém assinala que:

Uma proposta agora comum ¢ que, como norma ou diretriz, a lei
deva considerar que o trabalho da esposa na criacdo dos filhos
(quando ela tem, esse encargo, o que ainda é comum) dad a ela o
direito a uma parcela igual da renda que o marido ganha durante
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o casamento. Em caso de divdrcio, ela deveria receber uma parcela
igual do valor acrescido aos bens da familia durante aquele periodo
(2003, p. 236-237).

Esta parece ser uma solugdo polémica. No caso do divércio, ha um
empobrecimento de todos, pois os recursos e o patrimoénio sdo divididos, assim
parece 6bvia a declara¢do de Rawls, quando adverte que:

Parece intoleravel que um marido possa deixar a familia levando
consigo sua capacidade de ganhar dinheiro e deixando esposa e
filhos em situagio bem menos vantajosa que antes. Forcados a
prover o proprio sustento, sua posi¢cao econdmica ¢ muitas vezes
precaria. Uma sociedade que permite isso nao se importa com as
mulheres, menos ainda com a desigualdade, ou mesmo com suas
criangas que sao seu futuro (2003, p. 237).

CONSIDERACOES FINAIS

Da andlise da concepgao de familia em Rawls, ainda se percebe que o
conceito de cidadania ao qual se vincula se aproxima ao greco-romano, isto é,
aquele indicativo da condi¢ao politica da pessoa como detentora de direitos que
podem decidir sobre a vida da cidade. Desta forma, a cidadania ndo é aplicada
as criangas®, por exemplo. Esta condi¢do mudou muito durante o século XX, em
que ser cidadao ganhou uma conotagéo histdrica, a qual confere a cada individuo,
direitos civis (propriedade e igualdade perante a lei).

Este artigo buscou apontar algumas semelhangas e diferencas na
concepgao de familia em Rawls e Hegel com o olhar da justica e do direito.
Observa-se que ha muitos distanciamentos entre os dois pensadores. Enquanto
Rawls estabelece similaridades entre a familia e associagdes da sociedade civil,
Hegel aponta distingdes. Para o filésofo alemio, a familia é monogamica e
heterossexual, ja o filésofo americano, para o debate da justi¢a como equidade, nao
leva em consideragdo as formas contemporéaneas de reconfiguragoes familiares.

Embora as fontes da concepgdo de direito de Rawls e Hegel sejam
diferentes, eles comungam na condi¢do que todos os membros da familia sdo
detentores de direitos, bem como que a unido dos membros tem como base o
amor. Na dissolu¢do da familia por meio do divércio, Hegel vé como um mal
necessario. Rawls se preocupa com os encargos deixados a mulher no cuidado e
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criagdo dos filhos, enquanto Hegel tem em mente o patrimonio familiar. Nisto ha
aproximagodes e distanciamentos. No divorcio, a familia empobrece, portanto o
patrimonio é também dissolvido (Hegel) e a capacidade laboral de manutengao
do lar, proveniente do homem, ¢ tirada do ambito familiar conferido a mulher
um duplo 6nus - trabalho fora e dentro de casa (Rawls).
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NOTA DE FIM
1 A pesquisa na Biblioteca Digital de Teses e Dissertagdes ocorreu em 28.12.2012.

2 Nao ¢ o objetivo de este trabalho discutir o conceito de Estado em Hegel, mas
apenas lembrar que Marx tece algumas criticas a filosofia do direito de Hegel,
notadamente, a concep¢ao de Estado, quando sublinha que ha o estabelecimento
de uma antinomia ndo resolvida, ao asseverar que por um lado o Estado é uma
necessidade externa e por outro é um fim imanente. (MARX, 1983, p. 9).

3 Deacordo com Fernand Braudel, a Historia situa-se em trés escalas: na superficie,
uma historia dos eventos inserida na curta duragdo (concep¢ao positivista); a
escala do meio revela uma histéria conjuntural, seguindo um ritmo mais lento;
por fim, uma histdria estrutural, de longa duragédo, que pde em causa os séculos.
Assim, a Nova Historia influenciada pelas ciéncias sociais, em especial do grupo
de historiadores da Escola dos Annales, realizou uma reviravolta epistemoldgica
no que se refere ao conceito de tempo historico. A pesquisa historiografica de
longa duragdo consiste, portanto, num esfor¢o de superagao do evento e de seus
corolarios, isto ¢, a historia continua, progressiva e irreversivel da realizagdo de
uma consciéncia humana capaz de uma reflexao total (BURKE, 1997).

272



REVISTA DA ESCOLA SUPERIOR DA MAGISTRATURA DO ESTADO DO CEARA

4 Como a edi¢ao de Principios da Filosofia do Direito utilizada neste trabalho foi
publicada em Portugal, pela Guimaraes Editores, as citagdes mantém as grafias
das palavras como usadas na terra de Camoes.

5 As fontes do direito em Rawls e Hegel sio bem diferentes. O primeiro filia-
se ao kantismo concebendo uma forma de neocontratualismo (OLIVEIRA,
2003, p. 17), enquanto o segundo se inspira no jusnaturalismo, com dissolugdes
e realizagdes, como bem lembra Bobbio ao assinalar que “paradoxalmente, a
filosofia do direito de Hegel, ao mesmo tempo em que se apresenta como negagao
de todos os sistemas de direito natural, é também o ultimo e o mais perfeito
sistema de direito natural”. (BOBBIO, 1989, p. 23).

6 Entre os comunitaristas que criticaram o liberalismo rawlsiano, Oliveira (2003,
p. 22) alista: Michael Walzer, Alisdair MacIntyre, Charles Taylor e Michael Sandel.

7 Ariés (1981) é um desses estudiosos.
8 Para um aprofundamento sobre a histéria da crian¢a, em especial, a partir da

Idade Média recomendamos a leitura do livro Histéria social da crianca e da
familia de Aries (1981).
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