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N° 98.01324-7 - HABEAS CORPUS

COMARCA - URUBURETAMA

IMPETRANTE - FRANCISCO SOARES DA SILVEIRA E OUTROS

PACIENTE - MANOEL MESSIAS RIBEIRO

IMPETRADO - O JUIZ DA 2* VARA DA COMARCA DE
URUBURETAMA

RELATOR - OEXMO. SR. DES. CARLOS FACUNDO

EMENTA: PENAL E PROCESSUAL PENAL.

HABEAS CORPUS. PRATICA DE CRIME DE
HOMICIDIO CULPOSO. ELETROCUTACAO DE
MENOR E FIACAO E ELETRICA DE ACUDE PUBLICO
DO DNOCS. .

Paciente funciondrio piblico federal e administrador
do reservatorio piiblico. Crime relacionado diretamente
com o exercicio da funcdo publica.

Delagio recebida e interrogatorio demarcado, sem,
contudo, a observincia da fo)'malidade do artigo 514, do
Codigo de Processo Penal, relativa ao prazo de quinze dias
para apresentacdo de defesa preliminar.

Decretada revelia, apés citacdo editalicia, em face de
o acusado haver sido removido para a administracdo do
Acude Piiblico de Quixeramobim, e, ao final, lancada
sentenga condenatoria a pena de 01 (um) ano e 04 (quatro)
meses de detencdo em regir,zlé aberto, substituida por pena
restritiva de direito, consistente em prestacdo de servigos
comunitdrios.

Olvidada formalidade essencial, o que acarretou
nulidade do processo, a partir da deniincia, causando
constrangimento ilegal ao paciente.

Ordem concedida para anular o processo desde a
deniincia, para o fim de ser cumprida a formalidade
essencial prevista no artigo 514, do Codigo de Processo
Penal.

Unénime.
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Vistos, discutidos e relatados estes autos d&¢ HABEAS CORPUS N°
98.01324-7, da Comarca de Uruburetama, neste Estado, na qual s3o partes as acima
' nominadas.

ACORDA A PRIMEIRA CAMARA CRIMINAL DO TRIBUNAL

DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA, POR VOTACAO CONSENSUAL,

CONCEDER A ORDEM IMPETRADA, PARA ANULAR O PROCESSO

_ DESDE A DENUNCIA, PARA QUE SEJA CUMPRIDO O DISPOSTO NO

| ARTIGO 514, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL, NOS TERMOS DO
PARECER DA DOUTA PROCURADORIA GERAL DA JUSTICA.

MANOEL MESSIAS RIBEIRO, bastante qualificado nos autos,
representado por dois causidicos legalmente habilitados, ingressou com ordem de
Habeas Corpus colimando anular, desde a denincia, o processo-crime a que responde
‘ na Comarca de Uruburetama, neste Estado, pela pratica de homicidio culposo, sendo,
ao final, ap6s decretada sua revelia, condenado a 01 (um) ano e 04 (quatro) meses de

detencio, em regime aberto, pena substituida por restritiva de direito, consistente na
prestacio de servigos comunitérios, decis@o da lavra da digna Juiza de Direito da 2°
Vara da Comarca de Uruburetama, entfio indigitada como autoridade coatora.

Aduz como substrato juridico para forrat a impetracdao que O processo-
crime teve inicio com a morte do menor de sete anos de idade Luis Carlos Soares do
Nascimento, eletrocutado na rede elétrica situada na parede do Agude Piblico de
Munda, de propriedade do Departamento Nacional de Obras Contra as Secas —
DNOCS - detendo a fungio de Administrador do reservatério, eis que funcionirio
puiblico federal, e, portanto, se viu processar € condenar, sem a observancia das cautelas
inerentes ao artigo 514, do Cédigo de Processo ] Penal referente a necessidade de
apresentagio de defesa preliminar, quando se tratar de crime imputado a funciondrio
piiblico, no exercicio da fungéo. Assim sendo, negligenciada pelo ilustre representante
do Ministério Piblico e pela douta Magistrada, a formalidade proces sual inerente aos
crimes praticados por funciondrios piblicos no exercicio da fung@o, restando o processo
penal, a partir da dentincia, maculado de nulidade absoluta.

Prestadas as informacdes de estilo, a digna autoridade judicidria divisada
com o coatora demonstrou a situagio e a marcha do processo criminal.

A douta Procuradoria Geral da Justica opinou pela concessdo da ordem
com o fim de anular do processo a partir da delagdo, em virtude da desconsideragio

- de formalidade essencial prevista no artigo 514, do Cédigo de Processo Penal.
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E o relatério.

Merece éxito a insurreicdo manejada.

Com efeito, restou o impetrante, na qualidade de funcionario piblico e
Administrador do reservatério pablico de Munda, neste Estado, delatado por homicidio
culposo, crime previsto no artigo 121, § 3°, do Cédigo Penal Brasileiro, pela morte do
menor Luis Carlos Soares do Nascimento, eletrocutado na fiagdo elétrica da parede
do agude piiblico, pertencente ao Departamento Nacional de Obras Contra as Secas
- DNOCS.-

Durante a tramitagdo da agdo penal instaurada pela Justica Piblica foi
removido para a Administragdo do Agude Piblico de Quixeramobim-CE, também
pertencente a0 DNOCS e, ap6s citado por edital para interrogatério, restou decretada
suarevelia, sendo, ao final langada a sentenga condenatéria jareferida, transitada em
Jjulgado.

Ocorre, porém, que o crime que the é imputado est relacionado, diretamente,
com sua condi¢ao de funciondrio piiblico do DNOCS e Administrador do Agude Piiblico
de Mundaxi.

A delagdo, portanto, ndo poderia ser recebida, e demarcado de logo o
interrogat6rio, sem o cumprimento da formalidade essencial antevista no Arti go 514,
do Cédigo de Processo Penal, que disciplina a defesa preliminar, verbis:

“Art. 514. Nos crimes afiangdveis, estando a deniincia ou queixa em
devida forma, o juiz mandard autud-la e ordenard a notificacd@o do acusado,
para responder por escrito, dentro do prazo de quinze dias”.

No entendimento doutrinrio, consoante se depreende do sdbio magistério
darenomada Ada Pelegrini Grinover, em festejado opusculo — Nulidades no Processo
Penal — € da ocorréncia de nulidade absoluta, qpapd’o‘ se enfrenta , como na hipétese
em liga, o desprezo aos ditames do artigo 514, do Cédigo de Processo Penal:

“0 Codigo de Processo Penal estatui, nos casos de crimes afiancdveis
de responsabilidade do funciondrio piiblico, possibilidade de defesa antes do
recebimento da deniincia ou da queixa, determinando o Art. 514 a notificacdo
do acusado para apresentar resposta no prazo de quinze dias.

A falta de notificacdo resulta em nulidade absoluta, pois impede a
realizacdo de fase essencial para o direito de defesa do réu, mesmo anterior ao
recebimento da acusacdo. O fato de o acusado poder depois, durante o
desenvolvimento da relacao juridica processual, efetivar sua defesa ndo afasta
a nulidade, pois é possivel saber se com a resposta antecipada, ndo podia ter ele
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evitado a instaurac@o da causa. Ademais hd na espécie interesse piblico da
Administracdo em ndo ver seus funciondrios indevidamente processados”.

Na vertente jurisprudencial, o egrégio Tribunal de Justica de Sao Paulo definiu
que: “Antes de recebida a deniincia, deve o acusado ser notificado para reponder
por escrito, no prazo de quinze dias, a imputacdo que lhe é feita” (RT 526/316,
527/305, 566/277 e 602/390).

Idéntica postura, de ocorréncia de nulidade absoluta na auséncia da
notificacio do funcionério péiblico para apresentac@o de defesa preliminar, € sufragada
pelo Excelso Supremo Tribunal Federal e pelo colendo Superior Tribunal de Justica
(RTJ 103/157, RT 572/412, REsp n° 1.769, 6* Turma, DJU DE 16.10.91, p. 14488 ¢
RHC n° 1.503, 6* Turma, DJU de 30.3.92, p. 3999).

Aflora, evidente, dos autos que a formalidade essencial da notificagdo para
apresentagdo da defesa preliminar, no caso de crime imputado a funcionério piblico
no exercicio funcional, nio foi cogitada nem pelo ilustre representante do Ministério

* Piiblico, tampouco, pela ilustrada magistrada reitora do feito criminal, o que causou

ineg4vel constrangimento ilegal ao paciente, sandvel pela sede heréica.

O processo estd eivado de nulidade desde a deniincia, pela auséncia de
formalidade essencial ao direito de defesa, consistente em ndo haver sido efetivada,
como determina a Lei de Ritos Penais, a notificagdo do acusado para apresentagao
de defesa preliminar, dentro do lapso de quinze dias.

Em funcdo da presenga da nulidade absoluta constatada, nulos estio todos
os atos posteriores, inclusive a sentenga condenatéria, malgrado a decisio ja haja
atingido o transito em julgado, pois, nessa situagio, nio se pode convalida-los.

Isto posto, concede-se a ordem para anular o processo desde a demincia,
para que seja cumprido o disposto no artigo 514, do gédigo de Processo Penal.

Fortaleza, de ’ de 1998.

PRESIDENTE e RELATOR

aifl©
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