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N° 98.00078-2 - APELACAO CRIME.

COMARCA - MARACANAU

APELANTE - FRANCISCO EDIVALDO DA SILVA DE SOUSA
APELADO - A JUSTICA PUBLICA.

RELATOR - DES.JOSE EDUARDO M. ALMEIDA.

EMENTA: Apelacdo crime — Lei Antitéxico.

1) Alegacdo preliminar de incomprovacdo da
materialidade do delito, sob o pretexto de que o laudo
toxicologico ndo fora ajoujo aos autos oportunamente, antes
de iniciada a audiéncia de instrucdo e julgamento (Art. 25
da Lei 6368/76) — Impertinéncia, uma vez evidenciado,
nos autos, o equivoco do apelante quanto ao termo inicial
da pré-falada audiéncia.

2) Pela quantidade e circunstincias em que a maconha
foi encontrada, assomada a apreensdo de uma balanca,
também em posse do delatado, certamente, utilizada na
pesagém da erva maldita, denota-se, inequivocamente, a
prdtica da traficincia.

3) Ndo hd que considerar indignos de confianca os
testemunhos prestados, em juizo, por policiais militares,
somente pelo fato de terem sido eles os responsdveis pela
prisdo do apelante, a ndo ser que suas declaracoes
apresentem-se em inteira df,sarmonia com o restante do
conjunto probatorio. -

4) Recurso improvido. Decisao mantida.

e
.

Vistos, discutidos e relatados estes autos de apelagdo crime, n° 98.00078-2,
de Maracanai, em que s3o apelante e apelado, respectivamente, Francisco Edivaldo
da Silva de Sousa e a Justica Piblica.

Acorda a Turma, por unanimidade de votos, em rejeitar a preliminar
suscitada, e ainda, por votacdo indiscrepante, negar provimento ao recurso,
para manter a decis@o recorrida, nos termos do parecer da douta Procuradoria
Geral de Justica.
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Francisco Edivaldo da Silva de Sousa, qualificado nos autos, foi denunciado
pelo representante do Ministério Pidblico em exercicio na 2* Vara da Comarca de
Maracanati, como incurso na sanctio juris do Art. 12 da Lei 6.368/76, sob a acusagao
de ter sido encontrado em sua residéncia, mais de um quilo de maconha, juntamente
com uma balanca, que, certamente, era utilizada para a pesagem da droga, fato ocorrido
no primeiro dia do més de julho do ano 1995, por volta das 16:00 horas, na localidade
de Acaracuzinho, Maracanai.

Regularmente concluida a instrugo criminal, com resguardo do contraditério
e da ampla defesa, e apresentados os memoriais pelas partes, foi o réu condenado,
nos termos da pecga exordial delatéria, a pena de 03 (trés) anos de reclusdo, a ser
cumprida em regime fechado, mais multa.

Inconformado com o decisum, interpde o acusado o presente apelo, para
protestar por sua absolvigédo, seja porque o laudo toxicoldgico de fls. 37/38 fora ajoujo
aos autos a destempo, ou seja, apds o inicio da audiéncia de instrucdo e julgamento, o
que afasta a comprovag@o da materialidade do crime, seja porque o decreto
condenatério arrimou-se, tdo-somente, nas declaracdes prestadas pelos policiais
militares responsaveis por sua prisdo, cujos depoimentos, a seu ver, sao imprestaveis
para afiancar uma condenagio, notadamente, pelo interesse que as milicias nutrem no
desfecho deste tipo de causa.

Contra razdes ministeriais as f1s.92/95, pela mantenca da sentenga
condenatdria.

Nesta Superior Instincia, os autos foram com vista a douta Procuradoria
Geral de Justica, que em seu parecer de fls. 105/106, opin(;u pelo improvimento do
recurso.

E o relatério. -

Preliminarmente, urge esclarecer a questdo da apresentacdo do laudo
toxicolégico de fls. 37/38, o qual, segundo o apelante, fora junto aos autos fora do
prazo legalmente estabelecido pelo Art. 25 da Lei 6368/76, que assim prescreve,
verbis:

“ A remessa dos autos de flagrante delito ou de inquérito a juizo far-
se-d, sem prejuizo das diligéncias destinadas ao esclarecimento do fato, inclusive
a elaboragdo do laudo de exame toxicolégico e, se necessdrio, de dependéncia,
que serdo juntados ao processo até a audiéncia de instrucdo e julgamento.”
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Na hipétese dos autos, conforme se infere da certiddo repousante s fls.
35.v., 0 laudo toxicol6gico em debate fora acostado aos félios no dia 25 de julho de
1995, data do interrogatério do réu, portanto, em momento anterior ao inicio da audiéncia
de instrug@o e julgamento, que, na inteligéncia do Art. 23 da Lei de repressdo aos
téxicos, tem sem marco primitivo somente com a oitiva das testemunhas arroladas
pelas partes. Sendo vejamos, verbo ad verbum:

“ Findo o prazo do § 6°do Artigo anterior (que cuida do interrogatdrio
do réu e da apresentacdo das alegagées preliminares) o juiz proferird despacho
saneador, em 48 (quarenta e oito) horas, no qual ordenard as diligéncias
indispensdveis ao julgamento do feito e designard, para um dos 8 (oito) dias
seguintes, audiéncia de instrucdo e julgamento, notificando-se o réu e as
testemunhas que nela devam prestar depoimento, intimando-se o defensor e o
Ministério Piiblico, bem como cientificando-se a autoridade policial e os orgdos
dos quais dependa a remessa de pecas ainda néo constantes dos autos”.

Portanto, como se v&, equivocou-se o apelante a respeito do termo inicial da
audiéncia de instrugdo e julgamento nos processos regidos pela Lei 6368/76,
confundindo-os com os do rito comum, daf nio guardar nenhuma pertinéncia sua
pretensdo de ver desconstituida a douta sentenca monocratica, sob o alegar de auséncia
de comprovagio da materialidade do delito, que, por sinal, encontra-se sobejamente
evidenciada pelo Auto de Apreenséo e Laudo Toxicolégico que dormitam as fls. 11 e
37/38 -autos, respectivamente. '

Por tais esteios, rejeita-se a preliminar suscitada.

Respeitante ao mérito, diante do que ﬁcog,éipurado numa e noutra fase da
persecutio criminis, ressoa induvidoso tenha o apelante incorrido no tipo penal descrito
no Art. 12 da Lei Antitéxico.

Com efeito, o depoimento dos policiais militares, responsiveis pela prisdo
em flagrante do acusado, sio contundentes para se assegurar a finalidade da droga
apreendida em seu poder, a qual, pela quantidade e circunstincias em que foi
encontrada, assomada a apreensdo de uma balanga, também em posse do delatado,
certamente utilizada na pesagem da erva maldita, denotam, inequivocamente, a pratica
da traficéncia.

E mesmo em se admitindo, absurdamente, nio ser a maconha destinada ao
trafico, como pretende fazer crer o denunciado, ainda assim, na hipétese dos autos,
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restaria configurado o ilicito penal do Art. 12 da Lei 6368/76, porquanto, o s fato de
guardar consigo substincia que cause dependéncia fisica ou psiquica € suficiente
para caracterizar o crime aqui perseguido, independente da pratica de qualquer ato de
comercializacéo. Neste sentido, verbis:

“ PENAL E PROCESSUAL PENAL - Guarda,
i ndo autorizada, de substincia téxica — Configuracio de
trifico, independentemente de prova de comercializacéo
:‘ — Crime de mera conduta — Caracterizaciio do delito ainda
que pertencente a droga a terceiro.

1) Ter em guarda substdncia entorpecente sem
autorizacdo de autoridade competente, por si sé, caracteriza
trdfico — que é crime de mera conduta -, ainda que nao
haja prova da comercializacdao

2) Também incorre nas sansées de trdfico, o
agente que, desautorizadamente, guarda substincia que
cause dependéncia fisica ou psiquica, ainda que
pertencente a terceiro.... (Acr 121/93, Relator
Desembargador Mdrio Gurtyev)”,

E ndo hé que considerar indignos de, con‘ﬁ‘anga os testemunhos prestados

em juizo pelos policiais militares, somente pelo fato de terem sido eles os responsaveis

" pela prisio do apelante. Neste particular, € assente na jurisprudéncia pétria que “os

depoimentos de policiais devem ser valorados como quaisquer outros, merecendo,

pois, credibilidade, quando harmonizados com as demais provas ” ( Acr 161/93
— Capital, Relator Desembargador Mdrio Gurtyev).

Isto posto, diante todo o expendido, néo se vislumbra, na decisdo atacada,
qualquer mécula capaz de invalidé-la, porquanto arrimada na prova cothidae aplicada
segundo os rigores da lei, de modo que a conduta do apelante o subsume,
insofismavelmente, ao tipo penal previsto no Art. 12, da Lei de repressdo aos t6xicos.
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Nestas condig¢bes, conhece-se do recurso interposto, mas para lhe negar
provimento, mantendo-se intacta a sentenca vergastada, nos termos do Parecer da
douta Procuradoria de Justica.

Fortaleza, 04 de agosto de 1998.

Presidente

Relator
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