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1. ANTECIPACAODE TUTELANO PROCESSO MONITORIO

O procedimento monitério vem disciplinado no Livro IV, Titulo I, dedicado
aos procedimentos especiais de jurisdi¢do contengi’ésa, estando inserido no Capitulo
XV, sob o titulo “Da agio monitéria”, disciplinada pelos Arts. 1.102a a 1.102¢ do Céd.
Proc. Civil.

Embora sob o manto de procedimento especial, a agdo monitéria s6 apresenta -
de especial o deferimento de plano, da expedi¢do de mandado de pagamento ou de
entrega de coisa ou de um bem mével, no prazo de 15 (quinze) dias (Art. 1.102b). Nio
obstante diga o Art. 1.102c que os embargos oferecidos pelo réu suspenderao a eficécia
do mandado inicial, na verdade essa eficécia ja nasce neutralizada na origem, pela s6
eventualidade de poder vir ele a ser embargado.

O Céd. de Proc. Civil brasileiro, ao contrario do que acontece noutros
ordenamentos juridicos, ndo adotou mecanismo capaz de garantir a eficacia imediata
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do mandado monitério,' admitindo, por exemplo, pudesse o juiz, de pronto, declard-lo
provisoriamente executivo, mesmo antes da eventual oposi¢io de embargos ou depois
dela (como na Itdlia), ou proceda a uma condenagéo com reserva (como na Alemanha).

A propésito, observa Eduardo TALAMINI:?

“Em outros ordenamentos juridicos, optou-se por agregar a
estrutura do procedimento monitdrio, similar 2 atual brasileira, outros
mecanismos — a fim de que a concreta vantagem na utilizagio dessa
via néo ficasse condicionada & n#o interposic@o de embargos. Assim,
na Itdlia, o juiz tem a fun¢@o de declarar provisoriamente executivo o
decreto “d’ingiunzione”, em certos casos (jd antes da oposicdo: se hd
grave prejuizo na demora ou se os créditos sdo fundados sobre
determinados documentos; depois da oposi¢do: se esta ndo se fundar
em prova escrita ou de pronta solugdo — Arts. 642 e 648 do CPC
italiano). Em outros modelos, determina-se que o juiz proceda 2
“condenacdo com reserva de excegdes”, quando recebe embargos que
“ndo provem de plano” (alegagcdes ndo amparadas em documentos ou
em prova imediatamente examindvel). E tanto o que se dd no
Urkundenprozess (processo documental do direito alemdo) quanto o
que ocorria na antiga “a¢do decendidria” luso-brasileira”.

Dispondo o Art. 1.102b que, estando a petigZo inicial devidamente instruida,
0 juiz deferir4, de plano, a expedi¢do do mandado de pagamento ou de entrega da
coisa — esqueceu-se o legislador de se referir, neste preceito, a “determinado bem
mével”’, mas que nele considera-se compreendldo —+%eria cabimento, no processo
monitério, da antecipacdo da tutela, nos moldes do Art. 273 do CPC, pés-reforma?

1. Eduardo Talamini transcreve um ac6rdie em que se entendeu dever o juiz éxpedir 0 mandado monitério
para que a parte requrerida pague o valor preténdido no prazo de 24 horas, entregue a coisa fungivel
ou o bem mével reclamado. TALAMINI, Eduardo. Op. Cit., p. 340. Essa decis#o, data vénia, no tem
amparo na lei, porquanto o prazo, tanto para pagamento ou entrega (Art. 1.102b do CPC), quanto
para oferecimento de embargos monitérios (Art. 1.102¢ do CPC) € de 15 (quinze) diag. Neste sentido,
também Nelson NERY JUNIOR, assentando que “O réu, citado, pode tomar uma de duas atitudes,
no prazo de quinze dias: ou cumpre o mandado, pagando a quantia certa ou entregando a coisa certa
ou incerta, ficando isento de custas e honorarios (CPC 1102¢ par. 1"; ou b) opde embargos a0 mandado
monitério”. (NERY JUNIOR, Nelson, Cédigo de Processo Civil Comentado, 3"Ed. S3o Paulo: ed.
RT, 1997, nota ao Art. 1.102b, p. 1034).

"2 TALAMINI, Eduardo. Op. Cit., pp. 156-157.

Themis, Fortaleza, v2, n. 2, p. 11 - 37, 1999




13

Eduardo TALAMINP responde afirmativamente, dizendo aplicar-se ao
procedimento monitério o Art. 273 do CPC, porquanto o procedimento ordinario é
subsididrio dos procedimentos especais (Art. 272, § dnico, do CPC), com o que se
consegue um efeito andlogo ao que se obtém no sistema italiano, com a declaracio de
executividade da decisdo inicial. E arremata: “Até porque, concedido o mandado,
existird juizo de verossimilhanca favoravel ao demandante, que, muito provavelmente,
serd suficiente para que se considere cumprido um dos requisitos da antecipacdo
(Art. 273, caput). Existindo o perigo de dano irrepardvel ou de dificil repaiagﬁo (Art.
273, 1), ou caracterizado abuso do direito de defesa ou propésito protelatério do réu
(Art. 273, II), havera dever do juiz de, tendo o autor requerido (Art. 273, caput),
conceder a antecipagio da eficdcia executiva lato sensu — autorizando-se, desde
logo e pelo menos, execugdo proviséria. Na hipétese do inc. I do Art. 273, a antecipagéo
deve ocorrer ja no préprio momento da concessdo do mandado, se a urgéncia da
situacdo assim exigir”.*

Os provimentos liminares, como se sabe, sempre tiveram o seu habitat
natural nos procedimentos especiais, sendo alids a tinica que os veste como tais,
sendo assim, nas agGes possessorias (reintegracdo, manutengio e interdito proibitério)
na nunciacdo de obra nova, nos embargos de terceiro, na apreensio de bem vendido
com reserva de dominio, ndo havendo razio para nio sé-lo na a¢do monitéria. -

Ademais, se no processo de conhecimento, a prova inequivoca autoriza a
antecipacdo da tutela, nos termos do Art. 273 do CPC, permitindo também a tutela
especifica mesmo com fundamento em obrigagdo legal (Art. 461), ndo haveria por
que ndo admitir-se a eficdcia do provimento antecipat6rio na agio monitéria, também
fundada em “prova escrita”, imbuida de forte dose de probabilidade (juizo de
verossimilhanca).

Num primeiro momento, deferindo 0 j qiz,"de plano, a expedi¢do do mandado
de pagamento ou de entrega, ndo deixa de estar j4 antecipando a tutela — o que
poderia parecer dispensar a aplicagdo subsididria do Art. 273 do CPC — mas essa
observacdo s6 é verdadeira em parte. ,

Equea antecipacdo da tutela, em face dos requisitos que a justificam, dentre
os quais o “fundado receito de dano irreparavel ou de dificil reparagdo (Art. 273, I)
importa na imediata efetivagdo do provimento antecipatério, o que nio vem atendido
pela s6 aplicagdo do Art. 1.102b do CPC, pois este assegura ao réu o prazo de 15

3 Idem, ibidem, p. 157.
4  Idem, ibidem, p. 157.
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(quinze) dias para cumprir o mandado de pagamento ou de entrega, prazo este, que,
ao seu término, ji pode ter determinado a lesdo do direito ou, no minimo, o seu
agravamento.

Seria, deveras, contraditério, que o juiz expedisse um mandado de pagamento
ou de entrega, para cujo cumprimento a lei fixa 15 (quinze) dias (Art. 1.102b), e
determinasse, concomitantemente, o seu cumprimento imediato, com o que estaria
em rota de colisdo com prazo legal. Essa aparente colisdo é afastada pela conjugagdo
dos dois preceitos legais (Art. 1.102b e Art. 273) disciplinando a um s6 tempo de
despacho monitério “simples” (sem tutela antecipada) e o despacho monitério
“qualificado” (com tutela antecipada).5

No &mbito do procedimento monitério, a exegese ndo pode ser muito rigida
sob o aspecto dogmético, porque, de outro modo, chegar-se-ia a conclusdo de que, j4
prevendo o Art. 1.102b uma antecipag@o de tutela, ndo haveria lugar para a aplicagdo
subsididria do Art. 273 do CPC, para viabilizar o cumprimento imediato do preceito
condenatério, € a situagdo de urgéncia restaria ao largo da tutela legal, quando € ela
que mais necessita ser tutelada. O principio de exegese de que a regra especial
prevalece sobre a geral ndo infirma a solugdo ora alvitrada, porquanto também a
regra do Art. 273 € de indole especial, mas encartada no bojo do procedimento ordinrio,
para assegurar o cumprimento de sua finalidade: sio duas normas de fndole especial
para atender a situagbes igualmente especiais.

Destarte, se a parte demonstrar ser caso de tutela antecipada, deve o juiz
guiar-se pelo disposto no Art. 1.102b, combinado como Art. 273 do CPC, de forma a
expedir o mandado de pagamento ou de entrega, para cumpnmento imediato, ou em
menor prazo, restando o prazo de 15 (quinze) dias para o oferecimento da defesa
que, no caso, sdo os embargos monitérios (ou primeiros embargos).

Como afirmei, o mandado monitério jé}naw‘e‘neutralizado na sua eficécia,
pela simples possibilidade de virem a ser oferecidos embargos, ndo resultando esse
efeito da sua efetiva interposi¢@o, como insinua o Art. 1.102c do CPC, pelo que a
tinica forma de se viabilizar a imediata prestacio jurisdicional ao autoré a antempagao
da tutela.

5 Vide o item seguinte, onde volto ao assunto.
6 Neste sentido, Rosemiro Pereira Leal, observando que o que o Art. 1.102c do CPC batiza de
“embargos”, seria na verdade “‘constestacio” (defesa). PEREIRA LEAL, Rosemiro. Sao Paulo: Editora

de Direito, 1966, p. 119.
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2. MANDADO MONITORIO “SIMPLES” E MANDADO MONITORIO
“QUALIFICADO”

Transplantada a tutela antecipada para o 4mbito do processo monitério,
; cumpre distinguir duas modalidades de mandado monitério: a) o mandado monitério
“simples”, com tal entendido aquele que se apresenta despido de efetivacdo imediata
(tutela antecipada); b) mandado monitério “qualificado”, como tal entendido aquele
que vem acompanhado da tutela antecipada com condicdes de ser imediatamente
efetivado.’

Essa disting@o € de grande importancia, para fins impugnatérios, dado que o
mandado monitério “simples” ndo comporta recurso, por ji dispor o devedor dos
embargos para defender-se, o que ndo acontece com o mandado monitério “qualifica”,
como se vE a seguir.

3. PROVIMENTO ANTECIPADO E RECURSO

Admitida a antecipagdo de tutela no Ambito do procedimento monitério,
impdem-se algumas observagdes, a fim de que nfo se conturbe a l6gica do sistema,
nem se pense que mudei de opinido, de que ndo cabe recurso contra o despacho
inicial, dado que os embargos monitérios (ou primeiros embargos) lhe fazem as vezes.

Como disse alhures, e mantenho meu entendimento, o mandado monitério,
em principio, ndo comporta qualquer recurso’ — nem de agravo nem de apelacdo —
justo porque participa da natureza juridica de um ato processual que tem a forma de
interlocutéria, mas, conteiido de uma decisio que, por vir a ser sentenca, se nao forem

"¢

7 Tenho evitado falar em “execugfo” de tutela antecipada, preferindo falar em “efetivagdo”, por entender
que provimentos antecipat6rios nao se executam, mas se efetivam. Quando se fala em execucio,
mesmo a proviséria, vém a tona as idéias de embargos (mesmo como defesa), quando tais decisdes sio
neutralizadas por via de recurso (agravo).

8 Assim ndo pensa Eduardo TALAMINI, para quem havers casos em que, concretamente, o interesse
recursal estard presente, bastando imaginar a hipétese de terceiro, juridicamente interessado, pretender
insurgir-se contra tal decis@o (Art. 499, caput, € § 1° do CPC), pois ele, em regra néo vai dispor dos |

t embargos do Art. 1.102c, tendo interesse em valer-se do recurso de agravo. Realmente, o exemplo estd |

correto, mas o que afirmei, e reafirmo, € que ndo cabe recurso por quem disponha dos embargos, ndo |
sendo licito & parte valer-se de duas medidas jurisdicionais — um recurso e uma defesa (embargos) para

lograr um mesmo objetivo — mas, no caso do terceiro prejudicado, ele ndo & parte, e, justo poristo, a

sua intervengao se dd na qualidade de “terceiro” (no-parte), podendo realmente ter acesso ao agravo,

mas nessa qualidade. O exemplo, a meu ver, est4 correto, por esta razio, mas nfio por aquela em que

) o ilustre jurista se ap6ia. TALAMINI, Eduardo. Op. Cit., p. 105.
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opostos embargos, pelo que os embargos monitérios cumprem, no particular, idéntica
funcdo que os recursos cumprem no geral. Sdo eles que neutralizam a eficdcia do
mandado monitério, como acontece com todo recurso de efeito suspensivo.

Mas, se admitida, como se admite, a antecipagdo de tutela no processo
monitério, enquanto remédio capaz de atender prontamente a uma situagéo de urgéncia,
em favor de uma das partes (o credor), ndo se pode deixar de reconhecer a outra (o
devedor) o antidoto para neutralizar temporariamente a eficidcia do provimento, e
esse antidoto ndo pode ser outro sendo o agravo, quando o cumprimento da decisido
possa gerar para o devedor lesdo grave e de dificil reparacio, justificando também a
sua suspensdo liminar (Art. 558 do CPC) ou até mesmo ao préprio autor, quando
tenha negado o provimento na inferior instdncia, por uma decisdo errada ou injusta,
caso em que a reparacdo pode ser obtida mediante o “efeito ativo” do agravo.

Pode parecer contraditério que a mesma situagdo fitica que empresta
embasamento ao pedido de tutela antecipada — o “receio de dano irreparavel ou de
dificil repara¢ao” (Art. 273, I) — sirva também de fundamento para o pedido de
suspensdao do cumprimento da decisdo — “ocorréncia de lesdo grave e de dificil
reparacao” (Art. 558) mas a aparente contradi¢do desaparece, considerando-se os
diversos graus em que opera a jurisdi¢@o: na inferior instancia, pelo juiz, e na superior
instincia, pelo tribunal (relator, turma, segéo, etc.). Se bem que, no fundo, ambos
expressam juizos de valor, que sdo emitidos em face do principio da proporcionalidade,
de modo que o que parece relevante a um pode nd@o parecer relevante a outro.

Assim, e sem fechar quest&o sobre o0 assunto, vou endossar o posicionamento
doutrindrio de Eduardo TALAMINI, admitindo a antecipago de tutela no procedimento
monitério, mesmo porque nio teria sentido admiti-la no procedimento ordindrio e veda-
la no procedimento especial, que € o seu “habitatr” prefgrido, e vou mais longe ainda,
para admitir também o agravo, na sua dupla modalidade (retido e de instrumento)
quando a decisdo se mostre afrontosa ao direito de qualquer das partes: tanto do
credor, quando, devendo ser concedida, fosse negada, quanto do devedor, quando,
devendo ser negada, fosse concedida.

Para ndo ser mal interpretado, repito que ndo admito qualquer recurso contra
o mandado monitério “simples”, mas apenas no “qualificado”.

4. AGRAVO RETIDO E AGRAVO DE INSTRUMENTO

Constitui um equivoco supor que, contra a decis@o antecipatdria de tutela,
- positiva ou negativa, sé caiba o agravo de instrumento, interposto diretamente no
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tribunal, porquanto o agravo retido ndo cumpriria a sua finalidade, dado que, ao ser
Jjulgado, por ocasido do julgamento da apelag¢@o, como preliminar deste, a situagdo de
risco ja teria desaparecido, e, assim, o préprio fundamento do agravo.

Em face de uma tutela antecipada, que sé pode ser concedida a requerimento
da parte, uma vez que inexiste qualquer possibilidade de tutela antecipada de oficio —
pode haver medida cautelar de oficio, com base no Art. 797 do CPC,9 mas antecipagéo
de tutela nunca — pode o devedor, munido de argumentos e provas, mesmo antes da
interposi¢ao de embargos monitdrios, estar convicto de convencer o juiz a retratar-se,
caso em que pode valer-se do agravo retido, a fim de que ele exerca a faculdade que
lhe assegura o § 2° do Art. 523 do CPC.” Por certo, serd um risco do agravante,
porque, mantida a decisdo, “follitur quaestio”, o agravo tera perdido o seu objeto,
porque, diferentemente do direito portugués, o brasileiro ndo admite a ascenséo isolada
de agravo retido ao tribunal.

5. JURISPRUDENCIA SOBRE A ACAO MONITORIA

A jurisprudéncia sobre a acdo monitdria ji é, atualmente, muito extensa,
embora a consagrac@o desse instituto entre nds seja bem recente, introduzida que foi,
no Cédigo de Processo Civil, pela Lei n. 9.079, de 14 de julho de 1995.

Eduardo TALAMINI nos oferece uma considerével relacdo de julgados
sobre o tema, e n#o resisti & tentacdo de transcrevé-los, para orientar os leitores e
enriquecer esta obra, escrita quando nada havia ainda, a respeito, com o que divulgo
também o exaustivo trabalho desse reconhecido jurista,:em torno das reformas do
Cédigo de Processo Civil. Registro, no entanto, que modiﬁquei alguns titulos e deixei
de transcrever dois arrestos — no que espero a compreensio do seu autor — e o fiz
com o tinico propésito de adapta-los aos objetivos Qesta obra.

9 “Art. 797. S6 em casos excepcionais, expressamente autorizados por lei, determinard o juiz medidas

cautelares sem a audiéncia das partes”.

10 “Art. 523. Na modalidade de agravo retido o agravante requererd que o tribunal dele conhega,
preliminarmente, por ocasido do julgamento da apelagdo. § 1°: N&o se conhecerd do agravo se a parte
nao requerer expressamente, nas razdes ou na resposta da apelagio, sua apreciagzo pelo tribunal. § 2°:
Interposto o agravo, o juiz podera reformar sua decis3o, apds ouvida a parte contraria, em 5
(cinco) dias. § 3°:Das decisGes interlocutérias proferidas em audiéncia, admitir-se-4 a interposi¢o
oral do agravo retido, a constar do respectivo termo, expostas, sucintamente, as razoes que justifiquem
o pedido de nova decis#o. § 4" Serd sempre retido o agravo das decisdes posteriores & sentenga, salvo

nos casos de inadmissao de apelago”.
11 TALAMINI, Eduardo. Op. Cit., pp. 171-346.
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Dividas condominiais

“E cabivel o manejo da agdo monitéria para cobranga de cotas
condominiais, desde que o autor instrua a inicial com meméria
discriminada do cdlculo, com valores liquidos e atualizados.
Agravo provido” (TARS - Agin 196.125.207 - 6* Cam. Civ. —j. 5.9.96,
rel. Juiz José Carlos Teixeira Giorgis).

Despesas condominiais

“ACAO SUMARIA DE COBRANCA DE DESPESAS CON-
DOMINIAIS. . ,
Indeferimento da inicial, por auséncia de interesse, diante da existéncia
da a¢do monitéria com idéntica finalidade. Decisdo reformada, pois a
utilizac@o do procedimento monitério € faculdade que a lei confere ao
credor, ndo-percurso obrigatério”. (TACivSP — Ap. em Sum. 686.569-
4 — 12* Cam. Esp. —j. 12.8.96 ~ rel. Juiz Campos Mello).

Honorérios advocaticios

“Constitui prova escrita hébil 2 propositura da acio monitéria a proposta
de honordrios assinada e reconhecida pelos devedores” (TAMG - Ap.
Civ. 221.201-1 - 6* Cam. Civ. - j. 12.9.96 — rel. Juiz Maciel Pereira).

“ACAO MONITORIA - Honorérios de advogado, estipulados em
contrato — Recibos de pagamentos parciais ndo autenticados — Valia
probatéria, se a impugnacdo se limita a formalidade da autenticag@o e
n3o nega a autenticidade real da origem. Saldo apurado a ser corrigido
pelo IGPM, em lugar dos indices da UPE”. (TARS - Ap. Civ.
196.072.250 — 4* Cam. Civ. - j. 15.9.96 — rel. Juiz Bertram Roque
Ledur).

Notificagdo como prova escrita

“ACAO MONITORIA. Prova escrita, desprovida de eficicia executiva
z - — Requisito essencial — Imprestabilidade de mera notificagéo.
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E requisito essencial da agio monitéria a existéncia de prova escrita,
desprovida de eficécia executiva, como tal considerado apenas o escrito
emanado da parte contra quem se pretende utilizar o documento ou
que com ele guarde relagdo de carater pessoal, sendo imprestavel para
tal fim mera notificacdo, pois esta supde nota, que se leva ao
conhecimento de alguém, e ndo, de regra, declaracdo de vontade”.
(TAMG - Ap. 210926-6 — 1* Cam. Civ. —j. 16.4.96 —rel. Juiz Herondes
de Andrade - DJ 6.8.96).

“Acédo monitéria — Requisito — Documento.

A notificacdo dirigida a possivel devedor ndo caracteriza documento
habil a processar acdo monitéria, em decorréncia de sua emissdao
unilateral, sem possibilidade de se estabelecer o contraditério, ndo
possuindo tal instrumento a minima credibilidade em que possa se basear
o 6rgdo julgador”. (TAMG - Ap. Civ. 220.758-1 - 3* Cam. Civ. —j.
21.8.96 —rel. Juiza Jurema Brasil Marins).

Contrato de locag@o e multa.

“Multa com forca de titulo executivo, extrajudicial é a referente ao
aluguer; ndo, a resultante de infrac@o contratual, cuja cobranca deve
efetuar-se por via que possibilite investigar tanto sua cabéncia como
seu valor. Cabivel, pois, para tanto, a acdo monitéria”. (TACivSP —
Ap. s/ver. 473.844-00/0 — 6° Cam. Civ —j. 29.1.97 —rel. Juiz Gamaliel
Costa).

“Se os locadores ja possuem tipulp,éiecutivo extrajudicial para exigir
satisfacdo do crédito decorrente da multa prevista no contrato de
locag@o, carecem de interesse para a propositura da agéo monitéria™’
(2° TACivSP - Ap. c/ver. 474.064-00/1 — 5* Cam. Civ. —j. 5.2.97 —rel.
Juiz Laerte Sampaio).

“LOCACAO - Acdo monitéria — Embargos improcedentes — Pedido
da parte para o julgamento antecipado — Posterior alegacdo de
cerceamento de defesa — Inocorréncia — Titulos constituidos de
conformidade com o regramento juridico vigente, indemonstrado vicio
de consentimento — Improvimento ao recurso”. (2° TACivSP — Ap. ¢/
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ver. 464.808-00/5 = 9* Cam. Civ. — j. 2.10.96 — rel. Juii Radislau
Lamotta).

Documento de cuja formagao o réu néo participou. Prova indireta.

“PROCESSO CIVIL - Acio monitéria — Prova escrita — Presenca de
assinatura do devedor — Desnecessidade — Boleta bancaria — Mensa-
lidade de estabelecimento de ensino.

A acio monitdria possui, como requisito essencial o documento escrito.
Se este, apesar de ndo possuir a efic4cia de titulo executivo, permite a
identificacio de um crédito, gozando de valor probante, sendo merecedor
de fé quanto & sua autenticidade e eficdcia probatéria, possibilita o
procedimento monitério.

Embora seja o documento escrito mais comum do titulo executivo o
que vem assinado pelo préprio devedor, a restri¢do do procedimento
monitério a esses casos nio traduziria em toda a extensdo o alcance
dessa prova. Pode a lei, ou o préprio contrato, fazer presumir que certas
formas escritas, embora nio contendo assinatura do devedor, revelem
certeza e ligiiidez processuais da obrigagdo.

A boleta bancéria, expedida em favor de estabelecimento de ensino,
relativa 2 cobranga de mensalidades, acompanhada da prova do contrato
de prestacdo de servigos, enquadra-se no conceito de prova escrita do
Art. 1.102a do CPC”. (TAMG - Ap. Civ. 228.881-7 — 3* Cam. Civ. —
j. 11.12.96 — rel. Juiz Wandler Marotta). -

“PROCESSO - Acéo monitdria -, In;d,éi%rimento liminar — Titulo que
nio seria ligiiido e certo — Exigéncia, no entanto, ausente do texto legal
_ Termo de responsabilidade, assinado pelo devedor e testemunhas,
acompanhado de fatura discriminativa dos servigos e valores — Montante
devido especificado — Requisitos legais presentes — Inicial instruida —
Decisdo cassada”. (TAPR - Ap. Civ. 96.261-4 — 6* Cam. Civ. — j.
28.10.96 - rel. Juiz Ruy Fernando de Oliveira).

Duplicata sem eficécia de titulo executivo.

“DESCONTO BANCARIO — Agéo monitéria — Interesse processual.
Pactuada a obrigagdo de pagamento em caso de inadimplemento do
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sacado, presente estd o interesse processual do descontante na agéo
monitéria contra o descontdrio, uma vez ausente prova da existéncia
do titulo executivo”. (TARS — Ap. Civ. 196.146.237 — 4* Cam. Civ. —].
10.10.96 — rel. Juiz Bertram Roque Ledur).

: “APELACAQ CIVEL - A¢io monitéria — Venda de medicamentos —
f Duplicatas inaceitas — Auséncia do comprovante da entrega das
mercadorias — Confiss&o de recebimento das mercadorias pela apontada
devedora — Cerceamento de defesa — Inocorréncia — Recurso
desprovido.

Estando configurados os requisitos estabelecidos no Art. 1.102,a,be
¢, do CPC, que trata da acdo monitéria, confirma-se a sentenga que
concluiu pela sua procedéncia, constituindo-se, destarte, de pleno direito,
os titulos que embasam a agdo, em titulos executivos judiciais,
prosseguindo o feito, agora em fase de execugdo”. (TJPR — Ap. Civ.
52.718-0 —10* Cam. Civ. — j. 25.2.97 - rel. Juiz Anténio Gomes da
Silva).

“ACAO MONITORIA - Prova escrita — Duplicata sem aceite —
Protesto de titulo — Comprovante de entrega de mercadoria.

A duplicata sem aceite que, embora protestada, se encontre
desacompanhada do comprovante de entrega das mercadorias,
descaracteriza-se como titulo executivo extrajudicial, constituindo
documento proéprio & inscrigdo do pedidd monitério, enquadrando-se
nas exigéncias do Art. 1.102a do CPC”. (TAMG - Ap. Civ. 223.363-
4 —2* Céam. Civ. —j. 8.10.96, .I!\liz‘E(fivaldo George).

“ACAO MONITORIA - A duplicata de prestacio de servicos sem
aceite pressupde a existéncia de um negécio subjacente, realizado entre
as partes, constituindo “prova escrita” capaz de ensejar a agdo monitéria.
Tendo a devedora oposto embargos, o procedimento, que era especial, }
transformou-se em ordindrio, sendo facultada as partes a ampla
produgido de provas. Agravo desprovido”. (TARS — Agln 196.090.534
— 7* Cam. Civ. —j. 7.8.96 — rel. Juiz Perciano de Castilhos Bertoluci).
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“PROCEDIMENTO MONITORIO - Duplicatas protestadas por falta
de aceite e devolug@o - Ausente comprovante de entrega de mercadoria
— Possibilidade — Recurso provido.

O “documento escrito” requerido para o procedimento monitério néo €,

necessariamente, aquele do qual consta a assinatura do devedor. Basta,
para tal, que do referido documento se extraia o principio do
convencimento da existéncia da divida, independente de qualquer
formalizac@o do titulo. Se, como no caso dos autos, as duplicatas foram
| protestadas, por auséncia da devolucdo dos originais, falta de aceite e
de pagamento, além de estarem presentes as notas fiscais/faturas que
lhes deram origem, o convencimento da existéncia da divida, sem divida,
encontra-se presente. As referidas duplicatas, sem a eficécia de titulos
executivos, sdo hdbeis a instruir o procedimento monitério”. (TAMG —
Ap. Civ. 215.845-6 — 7* Cam. Civ. - . 30.5.96, rel. Juiz Fernando Braulio).

Encargos por atraso no pagamento de cambial quitada.

“ACAO — Condigdes — Monitéria visando a cobranga de encargos
financeiros devidos pelo atraso no pagamento de duplicatas mercantis
— Adequacdo da acdo a situagdo fatica — Art. 1.102a do CPC -
Preliminar afastada — Recurso improvido”. (1° TAC{v.SP - Agln
697.860-3 — 12* Cam. Civ. —j. 22.8.96 — rel. Juiz Paulo Eduardo Razuk).

Duplicata quitada para haver coisa comprada.

*“A nota fiscal-fatura e as duplicatas quitgdas, representativas do preco,
nao sdo titulos executivos, aptos a estribar execucdo para entrega de
coisa certa, adquirida pela exeqiiente. Advento da agdo monitéria, com
a Lei 9.079, de 14.07.1995, adequada ao presente caso”. (TAMG -
Ap. Civ. 202.777-8 —4* Cam. Civ. —j. 27.9.95 —rel. Juiz Jarbas Ladeira).

Certeza, liquidez e exigibilidade no titulo executivo e no monitério
“ACAO MONITORIA - Prova escrita.

A prova escrita, apta a ensejar a propositura de uma agdo monitéria,
- ndo necessita conter a demonstragido de uma obrigagdo certa,
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semelhante a um titulo executivo™. (TAMG — Ap. Civ. 215.308-8 — 2°
Cam. Civ. —j. 23.4.96 — rel. Juiz Almeida Melo).

Contrato de abertura de crédito em conta corrente

[ “ACAO MONITORIA - Auséncia de prova embasadora para a
pretens@o — Contrato de abertura de conta corrente para cobertura de
cheques especiais — Insuficiéncia, ainda que acompanhada de saldo
devedor, ausentes extratos ou provas outras.
O simples contrato de abertura de conta corrente com oferta de possivel
cobertura para cheques e um tnico saldo tido por devedor, ausente
qualquer outro meio probatdrio, como extratos ou exame pericial, ndo
embasam, satisfatoriamente, a pretensio de formagdo de um titulo
executivo, visto que, em momento algum, levam a convic¢do de pratica
! indevida de ato ou atraso, ou, ainda, impontualidade do titular da conta.
' Apelagao provida. Pedido monitério julgado improcedente”. (TAMG —
Ap. Civ. 225.778-3 — 7* Cam. Civ. —j. 7.11.96 — rel. Juiz Quintino do
Prado).

“PROCESSO CIVIL - A¢do monitéria — Execugdo — Contrato de
abertura de crédito.

O contrato de abertura de crédito em conta corrente nio se caracteriza
como titulo executivo extrajudicial, quando desacompanhado de extrato
que demonstre toda a evolugdo da divida, com rubricas adequadas a
identificar os débitos langados na conta do devedor.

Nio se deve inferir, por falta de ipté;esse processual, a peti¢do inicial
de acdo monitéria, que visa a cobranca de valores decorrentes da
celebracdo de contrato de cheque especial, pois, dispondo o autor de
um documento desprovido de eficdcia executiva, pode se valer da agcdo
monitéria para exigir o adimplemento de seu crédito.

A alternativa de composigdo conferida pela lei, entre vdrias, é opgdo
do titular do direito subjetivo que pretende vé-lo satisfeito”. (TAMG —
Ap. Civ. 219.053-4 — 2* Cam. Civ. - j. 18.6.96 — rel. Juiz Almeida
Melo).
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